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1. Ή  ζίλίχρίνεί<χ έπφ άλλεί νά όμολογή- 
σωμεν, οτί. π ρ ω τ α , ρ χ ί χ η  ί χ ^ τ ί κ  της 
παρατηρούμενης αναταραχής της Νεότητος 
ε'ίίμεθα η μ ε ί ς  ο ί  π ρ ε σ β ύ τ ε ρ ο ί . .  
Κατέστημεν έπίλήομονες των υποχρεώοεών 
μας έναντι της Έ χχλησίας, της Πολί,τείας, 
της Κοινωνίας, της Πατρικός, της Ο^χογε- 
νείας, της ανθρώπινης ά?Υηλεγγΰης, των μο- 
χθούντων συνανθρώπων μας—αγροτών, εργα­
τών, υπαλλήλων, βί,οτεχνών, βιοπαλαιστών γε-  
νί,χώς—χαί αντί τής §ί.χαΙας χαί ίσορρόπου 
χατανομής τών αγαθών, χάθε τάξίς επιζητεί 
έ§ία ωφελήματα είς.βάρος τής άλλης τάξεως, 
εν έπί,γνώσεί. τής προσγίγ'νομένης ά^ί,χίας. 
Ό  άχρατος ά τ ο μ ί χ ί , σ μ ό ς  είχεν ως 
έπαχόλουθον τον άχρατον φ ι λ ε λ ε υ θ ε ρ ι ­
σ μ ό ν ,  δστις πάλιν ώδήγησεν εις την έ γ  ω ί­
σ ε  IX ή V περιφρόνησιν χανόνων, νόμων χαι 
αρχών του χοινωνιχοϋ συνόλου. Έ χα σ τος  
απαιτεί να ζή, νά πολιτεύεται, νά πράττη, 
νά βουλεύεται, νά ουμπεριφέρεται, όπως αυτός 
θέλετ έστω χαι αν ή διαγωγή του αυτη προσ- 
χροΰη εις θεσπίσματα χαι χανόνας χαι άρχάς, 
γραπτάς ή άγράφους, τής Κοινωνίας. Έ άν §έ 
^ις όλα αυτά προστεθή χαι ή υπουλος ά θ ε ι- 
σ τ I X  ή και μ η δ ε ν ι σ τ ι χ ή  προπαγάν­
δα, ή χαταλόουσα πολιτιχά, έθνιχά, θρησχευ- 
τιχά, ήθιχά χαι μορφωτιχά συστήματα, άπϋ- 
τελέσαντα έπι αιώνας τά στερεά θεμέλια 
αναπτύξεως ενός άξιοθαυμάστου Π ο λ ι τ ι ­

σ μ ο ύ ,  θεμε^ιωθέντος επί τε τής πρό Χ ρί­
στου Έ λληνιχής σοφίας χαι μεγαλουρχίας, 
επίσης έπι τής Έ βρα ϊχή ς Θεογνωσίας χαί, 
ύπεράνω πάντων, έπι τής Χ ρ ι σ τ ι α ' ν ι χ ή ς  
Θ ρ η σ χ ε ί α ς  χαι τής έπ' αυτής στηριζο- 
μένης Κοσμοθεωρίας, ως ανέπτυξαν ταΰτην 
έξέχοντα πνεύματα μεγάλων Φιλοσόφων, τότε 
θά χαταληφθή άσφαλώς ΰπό §έους χαι θά 
περιπέση εις άγχώ§η χατάστασιν, διαισθανό­
μενος τό χάος, εις τό όποιον ώδήγησεν ημάς 
ό έ γ  ω ϊ σ μ ό ς, ή ήδυπάθεια, ό ατομικισμός, 
ό φιλελευθερισμός, ή ασέβεια, ή άπιστία χαι ή 
υλοφρο'σύνη !

2. Ή μ ε ΐς  οι έν τέλει, οι πρεσβύτεροί, οί 
τάς άρχάς χαι τάς έξουσίας χατέχοντες χαι 
διέποντες, οι οπαδοί χαί άμύντορες του πολυ- 
συζητουμένου « κ α τ ε σ τ η μ έ ν ο  υν, ημείς 
λέγω 01 «πρεσβύτεροί)) καθ' ηλικίαν είμεθα οί 
εκούσιοι ή πολλάχις χαί οί ακούσιοι δημιουρ­
γοί τών ά'.ατρεπτιχών ιδεών χαί τών παραδε- 
δομένων χοινωνιχών αρχών, ώστε σήμερον έχ 
τού ιδιχοΰ μας χαχοΰ π α ρ α δ ε ί γ μ α τ ο ς  
έμποτισθεΐσα χαί ή σ π ο υ δ ά ζ ο υ σ α Ν ε ό -  
τ η ς νά γίνη φορεύς ιδεών χαί αρχών τουτ' 
αύτό χαταλυτιχώ ) τών πάντων. Καί ημείς 
μεν είμεθα, αν θέλωμεν έν ειλιχρινεία νά όμο- 
λογήσωμεν, ή τών χαχώ ν χαί αναταραχών έν 
τή Κοινωνία α ί τ ι α ,  τό δε α ι τ ι α τ ό ν 
ή Ν ε ό τ η ς !  Ή  πεφιλημένη Νεότης, ή έλ-
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Περί της ύποστίχτίκης ένώσεως τω\< §ΰο φύσεων 
ή 'Εκκλησία 8ί§άσκεί OTL:

1. Ή  θεία καί ή ανθρώπινη φύσίς ήνώθησαν ύπο- 
στατίκως, τοϋτ' εστίν έν τη ύποστάσεί η τω προσώπω 
του Θεού Λόγου, δστίς σαρκωθείς προσέλαβεν ούχί 
την καθόλου άνθρωπίνην φύσίν, άλλα ατομικήν καί μη 
προϋπάρξασαν, αοΰ καθ' έαυτην ύποστάσαν κοΤ άτο- 
μον χρηματίσασαν πρότερον..., αυτός ό του Θεοϋ Λό­
γος χρηματίσας τη σαρκί ύπόστασίς)) ('Ιωάννης 
Δαμασκηνός, P.G. 94,1024.9&5). Επομένως ό Κύ- 
ρως προσέλ,αβεν ουχί άνθρωπίνην ύπόστασίν, άλλ' 
άνθρωπίνην φύσίν, καί όή την 6?̂ ην άνθρωπίνην φύσίν 
εν πάση τη πληρότητί αύτης. 'Η  προσληφθεΐσα ^έ 
άτομίκή άνθρωπίνη φύσίς ητο αληθής καί τελεία 
κέκ ψυχής λογικής καί σώματοςυ, κατά τον χαλ- 
κη^όνείον δρον, καί §έν προϋπήρξ,ε πρότερον καθ' 
έαυτην έν άτόμω έξω του ενιαίου προσώπου του 'Ι η ­
σού Χρίστου, ουτε προ^ίεπλάσθη, άλλ' ήρξατο ύφί- 
σταμέ'.η άπό τής στιγμής τής θείας ένσαρκώσεως, 
κέκ Πνεύματος 'Αγίου καί Μαρίας τής Παρθένου)) 
έν τή ένότητί του προσώπου ή τη ύποστάσεί του Θεοϋ 
Λόγου, ούτως ωστε ούόέποτε έσχεν αδτη έτέραν ύπό- 
στασίν, εί μή μόνον την του Υίοΰ του Θεοϋ.

2. Διά τοϋτο ό Ίησοϋς Χρίστος είναι έν πρόσω- 
πον «έν Μο φύσεσί)), τή θείγ καί τή άνθρωπίνη, ούχί 
§έ (ίέκ §ύο φύσεων)). 'Η  Δ ' Οικουμενική Σύνοόοςέόί- 
όαξεν κόμολογεΐν ένα καί τον αύτόν Χριστόν, Τίόν,

* Συνέχεια έκ τής σελ. 31 τοΰ υπ' άρίθ. 2 τεύχους.

Κύριον, μονογενή, έν §ύο φύσεσίν άσυγχύτως, άτρέ- 
πτως, ά^ίαίρέτως, άχωρίστως γνωρίζόμενον, ούόαμοΰ 
τής τών φύσεων &αφοράς άνηρημένης §ίά τήν ένωσίν, 
σωζομένης §έ μά?Λον τής ί&ότητος έκατέρας φύσεως 
καί εις έν πρόσωπον καί μίαν ύπόστασίν συντρεχούσης)). 
Προσέτι ή υποστατική έν Χριστώ ένωσίςτών δύο φύ­
σεων, συντελεσθεΐσα κέξ άκρας συλλήψεως άσυγχύτως 
καί άχωρίστως)), παραμένει έσαεί άχώρίστος καί 
άδίάλυτος είς τον αιώνα, τής άνθρωπίνης φύσεως δία- 
μενούσης κάχωρίστως)) συνηνωμένης μετά τής θείας 
αιωνίως. Διά τοϋτο είναι ό θεάνθρωπος α'ϊησοΰς Χρί­
στος χθες καί σήμερον ό αυτός καί εις τούς αιώνας)) 
(Έβρ. 1 3 ^ ) .

3. Έ φ ' δσον έν τώ Ίησοΰ Χριστώ εΐναί δύο φύ­
σεις, ή θεία καί ή άνθρωπίνη, άρα είναι έν αύτώ καί 
δύο φυσίκαί θελήσεις αυτεξούσιοί, ή θεία καί ή άνθρω- 
πίνη, καί δύο φυσίχαί ένέργείαί, ή θεία καί ή άνθρω­
πίνη, καί. δύο φυσικά αυτεξούσια, τό θειον καί τό 
άνθρώπίνον, ώς καί σοφία καί γνώσίς θεία καί άνθρω­
πίνη. Οΰτως ό Κύριος, όμοούσίος ών τώ Θεω-Πατρί, 
αύτεξουσίως ήθελε καί ένήργεί ώς Θεός, όμοούσίος 
δε ών καί ήμΐν τοίς άνθρώποίς, αύτεξουσίως ήθελε 
καί ένήργεί ώς άνθρωπος ό αυτός, έχων δμως τό 
κθέλείν καί ένεργεΐν ού δίηρημένως, άλλ' ήνωμένως, 
θέλει γάρ καί ένεργεΐ έν έκατέρα μορφή μετά τής 
θατέρου κοινωνίας)). Οΰτως, άρα, νοοΰμεν τάς δύο 
θελήσεις ούχί ώς ύπεναντίας καί άντίπίπτούσας η 
άντίπαλαίούσας, άλλ' άρμονίκώς θελούσας τό αυτό 
κατά τόν 'ίδίον έκατέρα τρόπον, καί δή ώς έπομένην 
καί ύποτασσομένην έλευθέρως τήν άσθενή άνθρωπίνην 
θέλησίν είς τήν πανσθενή θείαν θέλησίν, οπότε άμφό- 
τεραί αί θελήσεις καί αί ένέργείαί έκίνοΰντο κήνωμέ-

πίς χίχί τό κοίύχημοί των γονέων, τής Πολιτείας 
τοΰ "Εθνους! Ή  Νεότης, μέ ολας τάς φύσει 
ένυπαρχούσας έν αύτή όρμ-ητικάς διαθέσεις' 
μέ τό αδέσμευτον σφρίγος καί τόν πηγαΐον 
συναισθηματισμόν της! Ή  Νεότης, λοιπόν, 
έξωθεν ύποκίνουμένη υπό παντοίων οργάνων, 
ίδίιχ καραδοκούντων οφέλη—πολίτικά καί κοι­
νωνικά κυρίως — , κατέστη οργανον καταλυτι­
κόν αρχών, ίδεών, ευνομίας καί τάξεως, π ο ­

ρείας βίου οικογενειακού, κοινωνικού, σχολι­
κού, παιδευτικού, πολίτικου κ .τ .6 ., μέ απρο­
βλέπτους συνεπείας διά τό άμεσον μεν μέλλον 
δί' ημάς, διά τό άπώτερον δέ διά τούς ιδίους!

(Συνεχίζεται)

ΚΩΝ. Γ. Μ Π Ο Ν Η Σ  

'Ομότιμος Καθηγητής τοΰ Π α ν/μ ιου  'Αθηνών
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Μετά *πΌλλή5 λαμττρότητοζ ή 'Εκκλησία τήξ 
Έλλάδοζ την 6ην Φεβρουάριου εορτάζει άττό τίνων 
ετών μετ' ιδιαιτέρων εκδηλώσεων τήν ίεράν μνήμην 
τοϋ Μεγάλου Φωτίου, Πατριάρχου Κωνσταντινου- 
ττόλεωζ, τοϋ όμολογητοϋ. Οϋτω καί κατά τόν ττρό 
τινων ημερών ττανηγυρικόν εορτασμόν τήζ ττερί ήξ 
ό λόγο5 μνήμηζ κατηρτίσΘη καί έπραγματοττοιήθη 
ύττό τήζ 'lepas Συνόδου τή^ 'Εκκλησίας τήξ Ελλάδος 
ειδικόν έορταστικόν πρόγραμμα, έχον ώ^ έξή^ :

Τήν εσπέραν τη9 Πέμπτην, 5η^ Φεβρουαρίου, έν 
τώ Ίερώ Μητροπολιτικώ Ναώ 'Αθηνών, χοροστατοϋν- 
TOS τοϋ Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών και 
πάση^ Έλλάδοξ κ. Σ ε ρ α φ ε ί μ ,  συμπαραστατουμέ- 
νου υπό Συνοδικών 'Αρχιερέων, έτελέσθη Μέγαζ πανη- 
γυpικόs ΐσπερινόζ, τόν όποιον παρηκολοΰθησαν Κα- 
Θηγηται καί Ύφηγηταί τής Θεολογικής Σχολής τοϋ 
Πανεπιστημίου 'Αθηνών και πλήθος κλήρου καί λαοϋ, 
ώμίλησε δέ ό έκτακτος Καθηγητής τοϋ Πανεπιστη­
μίου 'Αθηνών κ. Στυλιανός Π α π α δ ο π ο ύ λ α ς  
έπί τοϋ θέματος «ό Διδάσκαλος εις τήν Εκκλησίαν».

Ή  ομιλία τοϋ κ. Παπαδοποΰλου :
Ή  'Εκκλησία, Μακαριώτατεί με σοφίαν καί σϋνε- 

σιν ώρισε νά έορτάζη πρόσωπα καί γεγονότα τής πο­
ρείας της, τά  όποια έσημάδεψαν άποφασιστικώς τήν 
ζωήν της, τούς προσανατολισμούς της, τό εΐναί της. 
Τήν ίεράν αΰτήν τακτικήν συνεχίζομεν και σήμερον ώς 
'Εκκλησία, οι Ποιμένες, οι Διδάσκαλοι καί πάντες οι 
πιστοί.

Σκοπός μας ή συνεχής λήψις αύτοσυνειδησίας. Ή 
πραγματική είσοδος εις τόν πνευματικόν χώρον, έν

προκειμένω εις τό πρόσωπον τοϋ Μεγάλου Φω­
τίου, πού έδοξε τώ άγίω Πνεύματι νά γίνη σκεύος 
εκλεκτόν. Σκεύος, διά τοϋ όποιου ό Θεός μέσω τών συν­
θηκών τής εποχής, μέσω τών αδυναμιών καί τών αγώ ­
νων, τής άμαρτίας καί τής αρετής, έδειξε τήν γνησίαν 
όδόν τής άληθείας, έφανέρωσε σπουδαίας καί απαραι­
τήτους όψεις τοϋ μυστηρίου τής 'Εκκλησίας, ώδήγησεν 
εις περαιτέρω προσέγγισιν τοϋ αγίου Πνεύματος.

'ιδού οι μεγάλοι πόλοι τής σκέψεως καί τής προσ­
φοράς τοϋ Μεγάλου Φωτίου: τό μυστήριον τής 'Εκ­
κλησίας καί ή Πνευματολογία. Ή προσφορά του εις 
τούς δύο αύτούς τομείς υπήρξε τόσον σημαντική, ώστε 
μετ' αύτόν ή 'Εκκλησία ζή, φρονεί, πιστεύει, όδεύει, αγω ­
νίζεται, όπως ό Φώτιος. Ή  θεολογία τοϋ Φωτίου έγέ- 
νετο θεολογία τής Έκκληάίας. Εΐμεθα κατά τούτο φω- 
τειανή 'Εκκλησία, όπως ε'ιμεθα άθανασιανή καί βασι- 
λειανή (έκ τοϋ Μ. Βασιλείου) ή Γρηγοριανή (έκ τοϋ 
Θεολόγου Γρηγορίου) κ.λπ. "Οποιος επιθυμεί μετά τό 
900 νά είναι γνήσιον τέκνον τής 'Εκκλησίας καί νά θεο- 
λογή όρθοδόξως, πρέπει νά έγκολπωθή απολύτως όχι 
μόνον ό,τι γνήσιον παλαιότεροι Πατέρες καί Διδάσκα­
λοι ειπον περί 'Εκκλησίας καί αγίου Πνεύματος, άλλ' 
δ,τι καί ό Μέγας Φώτιος είπε, συνεχίζων τήν παράδο- 
σιν εκείνων. Τοϋτο δέ διότι καί ό Φώτιος άνεδείχθη εις 
τούς κόλπους τής 'Εκκλησίας καί διά τήν 'Εκκλησίαν 
Πατήρ καί Διδάσκαλος αυτής.

'Αλλά ποιος ΰπήρξεν ό Φώτιος, ώστε νά γίνη Πα­
τήρ καί Διδάσκαλος τής 'Εκκλησίας;

α. Πρώτον υπήρξε Διδάσκαλος. Υπήρξε σοφός 
υπήρξε θεολόγος, υπήρξε φιλόλογος, ποιητής, νομικός'

νως)) ΧΜΙ κσυνέτρεχον κατα?Αήλως προς σωτηρίαν 
τοΰ ανθρωπίνου γένους)), κκτά τήν Σ Τ ' Οικουμενικήν 
Σύνοδον. Διότι εις και ό κύτος ήτο ό θέλων κκι ενερ­
γών κκι τά θεικ κκι τά κνθρώπινκ έν έκκτέρκ μορφή 
μετά τής θκτέρου κοινωνίας. Και γενικώς, κέπειόή 
μία τοΰ Χριστού ή ύπόστκσις και εις ό Χριστός, 
5Ϊς ό θέλων χκτ ' κμφω τάς φύσεις, ώς Θεός εύ^οκών 
Χαί ώς άνθρωπος υπήκοος γενόμενος)) ('Ιωάννης 
Δαμασκηνός, Ρ. G. 95, 160).

Ή  'Εκκλησία λοιπόν §ι§άσκει δ,τι καί οι Πατέρες 
τής Σ Τ ' Οικουμενικής Συνόδου, οίτινες ωρισκν: 
<ίπκντοθεν τό άσύγχυτον και άόιαίρετον φυλάττοντες, 
συντόμω ιφωνή τό παν έξαγγέλλομεν, ένα τής 'Αγίας 
Τριάόος και μετά σάρκωσιν τόν Κύριον ημών Ίησοϋν 
Χριστόν, τόν αληθινόν Θεόν ημών, είναι πιστεύοντες, 
φαμεν §ύο αύτοϋ τάς φύσεις έν τή μια αύτοΰ όικλαμ- 
ττούσκς ΰποστάσει..., τής φυσικής έν αύτή τή μια

ύποστάσει όιαφΌράς γνωριζομένης τώ μετά τής θα- 
τέρου κοινωνίας έκατέραν φύσιν θέλειν τε και ένερ- 
γειν τά 'ι8ια' καθ' δν όή λόγον και Μο φυσικά θελή­
ματα τε και ένεργείας δοξάζομεν, προς σωτηρίαν 
τοϋ ανθρωπίνου γένους καταλλήλως συντρέχοντα)), 
έφ' δσον καί μετά τήν ένωσιν «τό ανθρώπινον αύτοϋ 
θέλημα θεωθέν ούκ άνηρέθη, σέσωσται §έ μάλλον)).

Τά ώς άνω περί τής υποστατικής ένώσεως τών 
δύο φύσεων τοΰ Κυρίου αποτελοΰσι κατά τήν καθ' η ­
μάς Μικτήν Όρθοδοξο-Παλαιοκαθολικήν θεολογι- 
κήν 'Επιτροπήν- διδασκαλίαν τής τε 'Ορθοδόξου καί 
τής Πα?ναιοκαθολικής 'Εκκλησίας.
("Εποντοίΐ κι ύπογραφαι τών μελών τής Μικτής Ε πιτροπής).

(Συνεχίζεται) ΙΩΑΝΝΗΣ Κ Α ΡΜ ΙΡΗ Σ

'Ακαδημαϊκός - Καθηγητής Παν/μίου
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μαθηματίΚ05, δίττλωμάτηί, ρήτωρ^. Είχε την εύκαί- 
ρίοίν νά κάμη άρίστα5 σπουδά^. Ή  οίκογένείά του διέ­
θετε την δυνατότητα αυτήν. Τά πανάκριβα ε!5 την 
εποχήν του βιβλία, οι χειρόγραφοι κώδικες, κυριολε­
κτικών κατέκλυζον τον οίκόν του. Άνεστρέφετο άνετων 
έπιφανειν φιλολόγουν και άρχαιογνώσταν. Ειν τον το­
μέα δέ τούτον ή προσφορά του ών διδάσκοντον και συγ- 
γράφοντον υπήρξε τόσον σημαντική, ώστε αΰτη νά 
θεωρήται ών απαρχή ανθήσεων τών ελληνικών γραμμά­
των και αναγεννήσεων τών άνθρωπιστικών σπουδών 
μέ βάσιν την μελέτην τών κλασσικών Ελλήνων και 
την ένθάρρυνσιν τών επιστημών γενικών. Ουτω την 
«μεγάλην σιωπήν» ειν τά  γράμματα έν Βυζαντιω άκο- 
λουθει εποχή άκμήν μέ πρωτομάστορα και κορυφαιον 
τον ιερόν Φώτιον.

Ή άπόκλισιν τοϋ τιμωμένου ιερού άνδρόν πρόν τά  
εκκλησιαστικά γράμματα και τήν θεολογίαν ήτο έμ- 
φανήν. Οί Πατέρεν και συγγραφειν τήν 'Εκκλησίαν τον 
ένδιέφερον πρωτίστων. Ή  ζωή τήν 'Εκκλησίαν τόν άπη- 
σχόλει πολΰ. Τά προβλήματά την ήσαν δι' αυτόν προ­
βλήματα ζωήν, άγωνιαν, υπάρξεων, έγίνοντο προβλή­
ματα προσωπικά του. Ταϋτα δεικνύουν πόσον γνήσιον 
διδάσκαλον ήτο έν τή 'Εκκλησία και διά τήν 'Εκκλη­
σίαν. Ταΰτα φανερώνουν ότι είχεν δντων τό θειον χά ­
ρισμα του Διδασκάλου, ή δραστικότην και τό μέγεθον 
τοϋ όποιου θ' άποκαλυφθοΰν κατά τήν ασκησιν τήν 
πατριαρχείαν του.

Ή  γνησιότην τοϋ Φωτίου ών Διδασκάλου δεν ο­
φείλεται μόνον ειν τήν μεγάλην του σοφίαν και τήν 
ισχυράν διάνοιάν του. 'Οφείλεται και ειν τήν σχέσιν 
τοϋ άνδρόν μέ τό φρόνημα τήν 'Εκκλησίαν, μέ τό ήθον 
και τήν Παράδοσίν την. Και είναι ή σχέσιν αυτή τοιαύ- 
τη, ώστε νά μή δυνάμεθα καν νά όμιλώμεν περί σχέ­
σεων, άλλά περί σ υ ν ε χ ε ί α ν  καί πορείαν. Δέν έχο- 
μεν δηλαδή έν προκειμένω μεγέθη διάφορα, ώστε νά 
άναζητήσωμεν τήν μεταξύ των σχέσιν. "Εχομεν πνευ­
ματικήν παρουσίαν, τό πρόσωπον τοϋ ιεροϋ Φωτίου, 
τό όποιον άποτελει σ υ ν έ χ ε ι α ν  καί έκτασιν τοϋ 
τεραστίου πνευματικού γεγονότον, πού είναι ή Παρά- 
δοσιν- Τό πρώτον άποτελει ενότητα μετά τοϋ δευτέρου, 
ταυτότητα πραγματικήν.

*0 Διδάσκαλον Φώτιον δηλαδή, ένω διακρίνεται 
ών πρόσωπον και προσφορά ειν τήν πορείαν τήν 
'Εκκλησίαν, δέν χωρίζεται άπό αύτήν, δέν είναι ό 
Φώτιον και ή 'Εκκλησία, άλλά ό Φώτιον έν τή 
'Εκκλησία. Τοϋτο δέ σημαίνει ότι κ α ι  ό Φώτιον 
ή τ ο  'Εκκλησία. Σημαίνει οτι ειν τό ιερόν του στήθον 
έφερε καί έζη τήν Παράδοσίν και τήν ζωήν τήν 'Εκκλη­
σίαν: τήν πίστιν τών 'Αποστόλων, τήν διδαχήν τών 
Πατέρων. Αυτόν έζη έν τή 'Εκκλησία και ή 'Εκκλησία 
έν αύτφ. Ουτω ζών και στοχαζόμενον ό Φώτιον, τί 
αΤιλο ήδύνατο νά είναι ή προσφορά του έκτόν άπό

1. Καθά μάλιστα γνωρίζομεν ασφαλών, διότι περί τώ ν 
σπουδαίων ιδιοτήτων καί τώ ν μεγάλων προσόντων τοΰ  Φω­
τίου πληροφορεί ό Ν ι κ ή τ α ν  Π α φ λ α γ ώ ν ,  θαυμαστήν 
τοϋ Ιγνα τίου  κοί σφοδρόν αντίπαλον τοϋ Φωτίου (Ρ . G. 105, 
504).

συνέχεια και έκτασιν τήν Παραδόσεων; Καί ή παρα- 
δοσιακότην αύτή, πού είναι ασφαλών καί δωρεά τοϋ 
Θεοϋ, καθών καί άποτέλεσμα ιδικοϋ του άγώνον, 
έκληρονομήθη ειν αύτόν άπό τήν οικογένειάν του. Ά πό  
τήν οικογένειάν του, ή όποία διά τήν Παράδοσίν άκρι- 
βών, διά τό φρόνημα και τό ήθον τή5 'Εκκλησίαν ύπέ- 
στη διωγμούν καί μαρτύρια έκ μέρουν τών εικονομάχων, 
στόχον τών οποίων ήτο ή πίστιν, τό φρόνημα καί τό 
ήθον αύτήν- Αύτόν δ' ούτον ό πατήρ τοϋ Φωτίου, 
άδελφόν μάλιστα τοϋ ορθοδόξου πατριάρχου Ταρα- 
σίου ( t  806), έγένετο όμολογητήν τήν πίστεων και πι- 
θανώτατα καί μάρτυν.

Είναι λοιπόν ό Φώτιον γνήσιον Διδάσκαλον όχι 
μόνον διά τήν μεγάλην θεολογικήν καί θύραθεν σοφίαν 
του, άλλά καί διότι έγένετο πραγματικόν φορεύν τήν 
Παραδόσεων- Φορεύν μάλιστα έν υπαρξιακή και όχι 
μόνον θεωρητική έννοίφ.

Ταϋτα πάντα συνιστοϋν τήν ιδιότητα καί τό χά­
ρισμα τοϋ γνησίου Διδασκάλου, πού εμφανών εϊχεν ό 
Φώτιον. Ταϋτα πάντα συνιστοϋν καί τόν έσχατον λό­
γον, διά τόν όποιον πάντεν — έν τή κυριολεξία: δέ πάν- 
τεν — προσέβλεψαν ειν τό πρόσωπον τοϋ έπιφανοϋν 
Διδασκάλου, όταν ό πατριάρχην 'ίγνάτιον έξεδιώκετο 
τοϋ θρόνου, τό 857. Ό  Διδάσκαλον τήν 'Εκκλησίαν 
Φώτιον ήτο άκόμη λαϊκόν- Τοϋτο όμων ούτε τόν ίδιον 
ήμπόδιζε νά είναι γνήσιον διδάσκαλον, ούτε τήν όλην 
'Εκκλησίαν έκαμε διατακτικήν ειν τό νά τοϋ προσφέρη 
τόν θρόνον, τόν πρώτον οικουμενικόν θρόνον, τήν Βα- 
σιλευούσην- Καί ενώ ή 'Εκκλησία ήθελεν αύτόν Πα­
τριάρχην, έκεΐνον έδίσταζεν, έδειλία, έφοβειτο, άκριβών 
διότι έγνώριζε τό ιερόν έργον τοϋ ποιμένον, διότι είχε 
βαθειαν θεολογικήν παιδείαν, διότι είχε σύνεσιν, διότι 
είχε Πνεύμα άγιον.

Φυσικά ή 'Εκκλησία ειχε λάβει τήν άπόφασίν την- 
Τό ήθόν την άπαιτει τήν θυσίαν τών προσωπικών προ­
τιμήσεων ειν τό σωτηριώδεν έργον την. Διό καί ό Φώ­
τιον άντέδρασε μέν σθεναρών, ήρνήθη επιμόνων, παρε- 
κάλεσε μετά δακρύων, άλλάτέλονήναγκάσθη,έσύρθη, 
έβιάσθη, σχεδόν συνελήφθη, ινα μή άποδράση ψηφι- 
σθείν. Καί ειν διάστημα όλίγων ήμερών, ειν ήλικίαν 
τριάκοντα επτά ετών, έχειροτονήθη, κλαίων καί όδυ- 
ρόμενον, διάκονον, πρεσβύτερον καί τέλον επίσκοπον, 
τά  Χριστούγεννα τοϋ έτουν 857^.

Ά πό  τήν στιγμήν αύτήν ό ιερόν Διδάσκαλον γ ί­
νεται καί ποιμήν έν τή 'Εκκλησία, γίνεται καί Πατήρ 
τήν 'Εκκλησίαν.

β. Δεύτερον, λοιπόν, ό Φώτιον υπήρξε ποιμήν- 
Τοϋ έδόθη τό μέγα προνόμιον καί τό άπερινόητον χά­
ρισμα τοϋ ποιμαίνειν, τοϋ καθοδηγεΐν, τοϋ άγιάζειν, 
τοϋ κηρύττειν τόν λόγον τοϋ Θεοϋ, τοϋ συγχωρειν τσ 
μέλη τήν 'Εκκλησίαν- Τοϋ έδόθη επομένων τό μέγιστον 
διά τήν 'Εκκλησίαν χάρισμα, τό χάρισμα τήν πατρο-

2. Ταϋτα πά ντα  πληροφορεί αύτόν ό Φώτιον, γράφων 
πρόν τόν Ρώμην Νικόλαον Α' ('ί. Β α λ έ τ α )  Φωτίου... Έ- 
πιστολαί, Λονδινον 1864, αελ. 148 έξ.).
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τητο9. "Ελαβε τήν δόξαν καί τόν σταυρόν τοϋ πατρό^ 
έν τή 'Εκκλησία.

Καί άσφαλώ5 θά ήδύνατο νά διακριθή -πΌίμήν 
καί κήρυξ τοΰ Ευαγγελίου, θά ήδΰνατο νά δίαπρέψη 
έπ' άρεταΐς καί θυσίαίξ διά τό ττοίμνιόν του, θά ήδύνατο 
νά γίνη ομολογητής καί μάρτυς διά τόν Κύριον, θά 
ήδύνατο νά περιληφθή εις τό μή πειτληρωμένον νέφος 
τών άγιων. Άλλά δεν θά ήδύνατο νά γίνη Πατήρ καί 
Διδάσκαλος τής 'Εκκλησίας. Προς τοϋτο έ π  ρ ε π  ε ν 
ε ις  τ ό  π ρ ό σ ω τ τ ό ν  τ ο υ  ν ά  σ υ ν α ν τ η θ ο ύ ν  
κ α ί  τ ό  χ ά ρ ι σ μ α  τ ο ϋ  Δ ι δ α σ κ ά λ ο υ  
κ α ί  τ ό  χ ά ρ ι σ μ α  τ ο ϋ  τ τ α τ ρ ό ς .  "Επρεττε 
μάλιστα καί τά  δύο χαρίσματα ν' ασκηθούν κατά τρό­
πον έξοχον, θά έλεγον μοναδικόν. Διότι πολλοί, σχε­
δόν αναρίθμητοι, ύπήξαν οι διδάσκοντες καί ποιμαί- 
νοντες έν τή 'Εκκλησία, άλλά ολίγοι, σχεδόν ελάχιστοι, 
τιμώνται ώς Πατέρες καί Διδάσκαλοι.

Ό  ποιμήν, άφωσιωμένος εις τό ποίμνιόν του καί 
γνωρίζων τά  προβλήματά του, καθοδηγεί αυτό εις 
τήν όδόν τοϋ Κυρίου, δπως ή Παράδοσις, ή 'Εκκλησία 
έδημιούργησε τήν όδόν αύτήν. Ό  Διδάσκαλος, καθαι- 
ρόμενος καί φωτιζόμενος, κατ' εξοχήν πεπαιδευμένος 
καί ήσκημένος τόν νοϋν, εισέρχεται περαιτέρω ίΐς τόν 
γνόφον τής άληθείας, επιχειρεί τήν βαθυτέραν κατανό- 
ησιν τών θείων αληθειών καί, &ν έλεηθή άπό τό άγιον 
Πνεύμα, εκφράζει περαιτέρω καί σαφέστερον τήν άλή- 
θεΐαν έπί προκειμένου προβλήματος τής 'Εκκλησίας, 
όταν αύτη διέρχεται, ένεκα μεγάλων προβλημάτων, 
κ ρ ^ ^

"Οπως δέ όλων τών μεγάλων Πατέρων καί Διδα­
σκάλων τής 'Εκκλησίας ή δρασις συμπίπτει χρονικώς 
μέ κρίσιν βαθεΐαν, συγκλονίζουσαν τήν 'Εκκλησίαν, 
οϋτω καί ή δρασις τοϋ Φωτίου συμπίπτει μέ σπουδαίαν 
καί επικίνδυνον κρίσιν εις τήν 'Εκκλησίαν. Πρόκειται διά 
τόν φοβερόν σάλον, πού έδημιούργει εις τήν ήνωμένην 
'Εκκλησίαν ό επίσκοπος τής πάλοιας Ρώμης καί μερι­
κοί θεολόγοι τής Δύσεως ένεκα τών άντιλήψεων αυτών 
περί άγίου Πνεύματος καί περί 'Εκκλησίας. Τά γεγο­
νότα Καί τά  ιστορικά δεδομένα δεν είναι άγνωστα. 
Ή 'Εκκλησία έκινδύνευσε, κατ' άνθρωπον, νά χάση 
τήν γνησιότητά της, άφοϋ έπροβληματίζετο περι τοϋ 
όρθοϋ ή έδυσκολεύετο νά κάμη τό ορθόν πράξιν. Πι­
στοί, κληρικοί καί θεολόγοι, ύπήρχον πολλοί διά νά 
βοηθήσουν τήν 'Εκκλησίαν. Ύπήρχον άκόμη καί σμο- 
λογηταί τής πίστεως. Κορυφαίος μάλιστα ό πατριάρ­
χης 'ίγνάτιος. Ά λλ' ή άντιμετώπισις τής κρίσεως έν 
ιή  'Εκκλησία, ή έπιλυσις μεγάλων θεολογικών προβλη­
μάτων, άφορώντων καθ' οιονδήποτε τρόπον εις τήν 
ο^Μτηρίαν τών πιστών καί άρα εις τήν γνησιότητα τής 
Εκκλησίας, δέν άπαιτεΐ μόνον μίαν ιδιότητα, δεν συν- 

τελεϊται υπό μόνου τοϋ ποιμένος, υπό μόνου τοϋ Διδα­
σκάλου ή τοϋ σοφοϋ, ούτε πολλώ μάλλον ύπό τοϋ π ι­
στού, τοϋ άφωσιωμένου καί παραδοσιακού μέλους τής 
Εκκλησίας. Τοϋτο άποδεικνύει ολόκληρος ή ζωή καί 
ιστορία τής 'Εκκλησίας. Τοϋτο υπογραμμίζει μέ σαφή­
νειαν ή περίπτωσις τοϋ σήμερον λαμπρώς καί δικαίως 
τιμωμένου Πατρός καί Διδασκάλου Φωτίου.

Ούτος, ό ιερός Φώτιος, έφωτίσθη ύπό τοϋ αγίου 
Πνεύματος και έξήγαγε τήν 'Εκκλησίαν άπό τήν κρί­
σιν της, ώς άλλος Μωσής τόν 'ίσραήλ άπό τήν Αίγυ­
πτόν, διότι: υπήρξε πιστόν και άφωσιωμένον τέκνον τής 
'Εκκλησίας* ύπήρξε φορεύς τής Παραδόσεως έν υπαρ­
ξιακή έννοια* υπήρξε ποιμήν έν τή 'Εκκλησία* 
άλλ' ύπήρξε συγχρόνως καί φωτισμένος Διδάσκαλος 
τής 'Εκκλησίας.

Τήν πρωίαν τής Παρασκευής, 6ης Φεβρουαρίου, 
έν τώ Καθολικώ τής Ί. Μονής Πεντέλης, μετά τήν τέλε- 
σΐν τής άκολουθίας τοϋ "Ορθρου, παρισταμένου τοϋ 
Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί πάσης 
Ελλάδος κ. Σεραφείμ μετά τής Ίερας Συνόδου, έτελέσθη 
πανηγυρική Θ. Λειτουργία ύπό τοϋ Σεβ. Μητροπο­
λίτου Τρίκκης καί Σταγών κ. Στεφάνου. Παρέστησαν 
πολλοί άρχιερεις, Καθηγηταί, Ύφηγηταί καί Βοηθοί 
τής Θεολογικής Σχολής τοϋ Πανεπιστημίου 'Αθηνών, ό 
Διευθυντής τής 'Αποστολικής Διακονίας, Σεβ. Μητρο­
πολίτης Ρωγών κ. Καλλίνικος, ό Διοικητής τοϋ ΟΔΔΕΠ 
κ. Άθ. 'Αρβανίτης καί στελέχη τών διαφόρων εκκλησια­
στικών Υπηρεσιών, ώμίλησε δέ ό εντεταλμένος Υφη­
γητής κ. Κων/νος Σ κ ο υ τ έ ρ η ς  έπί τοϋ θέμα­
τος ^'Αναφορά εις τήν πνευματολογίαν τοϋ Με­
γάλου Φωτίου».

Ή  ομιλία τοϋ κ. Σκουτέρη :

Φώτιον, τόν «τής οικουμένης διδάσκαλον»^, τόν 
«τής 'Εκκλησίας φωστήρα τόν τηλαυγέστατον» καί 
τών «'Ορθοδόξων οδηγόν τόν ένθεώτατον»^, Φώτιον 
τόν Μέγαν, τιμα σήμερον ό 'Ορθόδοξος χριστιανικός 
κόσμος, επόμενος μιας παραδόσεως ένδεκα ολοκλήρων 
εκατονταετηρίδων.

Καί είναι εύλογος, Μακαριώτατε, Σεβασμιώτατοι 
Συνοδικοί Ίεράρχαΐ, κύριοι Καθηγηταί, ευσεβές 'Εκ­
κλησίασμα, είναι εύλογος ή τιμήαϋτη, διότι πράγματι 
ό Φώτιος ύπήρξε, διά νά έπαναλάβωμεν τούς λόγους 
τοϋ ύμνογράφου, καί «Ιεραρχών ό κανών» καί «ιερέων 
τό καύχημα» καί «τής 'Εκκλησίας στερρός στύλος καί 
βάσις άπερίτρεπτος» και «άληθείας τό έρεισμα»^ καί 
«πηγή» ή «τρανώσασα τά  δόγματα>Α. Κυρίως ΰπήρξεν 
ό Φώτιος «δογμάτων πηγή  ή θεία», διότι πρό πάντων 
ήτο «λαμπρός τώ λόγω καί τοις δόγμασ», διότι πρό 
πάντων ήτο διδάσκαλος τής Εκκλησίας". Τοϋτο δέ 
σημαίνει, ότι έξέφρασεν εις τούς δυσκόλους χρόνους του 
τήν καθολικήν πίστιν καί τήν συνείδησιν τής άδιαιρέ-

1. Ά π Ά ^ ^ ^ ^ δ ' ή χ σ ^
2. Κοντάκιον, πλ. S' ήχου.
3. Βλ. Στιχηρά Προσόμοια τώ ν άποστιχω ν, π λ . α ' ήχου.
4. Κάθισμα "Ορθρου, γ '  ήχου.
5. Βλ. Στιχηρά Προσόμοια τώ ν άποστιχω ν, π λ . α ' ήχου. 

Περισσότερα διά τήν προσω πικότητα τοϋ Μ. Φωτίου, 
βλ. καί έν Ά . Θεοδώρου, Αόχορ
κατά τήν εορτήν τον 37. Φώτιον έν τώ  Λαθο/ίικώ Τεράρ 
3ίονής ΤΪεντέλης, Έν Άθήναις 1970. Ή  Δ. Μουτσούλα, 'Ο  
37έχαρ Φώτίορ ώρ όιόάσκαλορ και πνεν//ατικόρ ήχέτι^ρ, 
Άθήναι 1972. Σ. Γ. Παπαδοποΰλου, Ό  3ίέχαρ Φώτιορ πα­
τήρ και ύίύάσκαλορ τήρ Άκκλι^σιαρ, 'Αθήναι 1973.
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του 'Εκκλησία?. Ή δλη θεολσγίκή ταυ τταραγωγή ήτο 
μία ζώσα μαρτυρία τή? ταυτότητο? τή? 'Εκκλησία?, 
ήτο μία παρουσία χάρπο?, μία α'ίσθησί?, έν χρόνω καί 
τόπω, τή? καθολική? ένότητο? τή? πίστεω?, ή οποία 
άκριβώ? αποτελεί τήν ουσίαν τή? ορθοδόξου έκκλησια- 
σττκότητο?.

*

Εί? τό πολυσχιδέ? δογματικόν έργον τοΰ Φωτίου 
άναντιλέκτω? έξέχουσαν δλω? θέσιν κατέχει ή περί τοΰ 
'Αγίου Πνεύματα? διδασκαλία του, τοσούτω μάλλον 
καθόσον αΰτη συνδέεται άμέσω? προ? τά? χαλεπά? καί 
έξόχω? κρισίμου? διά τε τήν 'Εκκλησίαν καί τήν θεο­
λογίαν στίγμα? τή? έποχή? εκείνη?. Θά έλέγομεν δτι ή 
Πνευματολογία τοΰ Φωτίου προβάλλει ώ? άπάντησι? 
αύτοΰ τούτου τοΰ σώματο? τή? 'Εκκλησία?, τό όποιόν 
ήγωνισθη διά νά ύπερβή τήν κρίσιν τών καιρών. Δέν 
είναι μία Πνευματολογία τοΰ σπουδαστηρίου, άποβλέ- 
πουσα εί? τήν έπίλυσιν υπαρχόντων ή υποτιθεμένων 
προβλημάτων, άλλ' είναι μία Πνευματολογία, ή οποία 
έρχεται νά καλύψη συγκεκριμένα? καί ζωτικά? άνάγκα? 
τοΰ ποιμνίου^, είναι δηλ. Πνευματολογία μέ ποιμαντι­
κά? καί σωτηριολογικά? διαστάσει?. Σκοπό? τή? Πνευ­
ματολογία? ταύτη? δέν είναι ή συγκρότησι? συστήμα­
τα?, άλλ' ή ένίσχυσι? τή? πίστεω? τοΰ λαοΰ τοΰ Θεοΰ, 
ή κραταίωσι? τή? εΰσεβεία? τοΰ έκκλησιαστικοΰ πλη­
ρώματα?. Ή  διδασκαλία αΰτη περί τοΰ τρίτου προσώ­
που τή? Θεαρχική? Τριάδα? δέν είναι αποτέλεσμα δια­
νοητική? συλλήψεω?, άλλ' ώ? ό ιδιο? ό Φώτιο? χαρακτη- 
ριστικώ? λέγει, «τοϊ? εΰσεβέσιν άνωθεν παραδέδοταιΐ)^. 
Είναι μία διδασκαλία, εί? τήν οποίαν τό εγώ τοΰ ιεροΰ 
Φωτίου διάκονε! εί? μίαν μυσταγωγίαν, διότι πράγματι 
πρόκειται περί μυσταγωγία?, περί εισαγωγή? δηλ. εί? 
τό μυστήριον τή? Πνευματολογία?. Πρόκειται περί δι­
δασκαλία?, ή όποία είναι καρπό? μυστική? καί χαρισμα­
τική? συναντήσεω?, δηλ. περί έργου, εί? τό όποιον ή 
σκέψι? τοΰ θεολογοΰντο? πατρό? αγιάζεται τή ένερ- 
γεία τοΰ 'Αγίου Πνεύματο?, γίνεται «οργανον» τή? 
«χάριτο?»^. «Έξεχύθη χάρι? έν χείλεσί σου, δσιε Πά- 
τερ»^, αναφωνεί ό ύμνωδό?, καί τοΰτο δέν είναι άπλώ? 
ποιητική έκφρασι?, άλλ' έρχεται άκριβώ? νά δηλώση 
τήν μυστικήν ένωσιν μετά τή? ένεργεία? τοΰ Ά γιου 
Πνεύματο? και τήν δι' αύτή? μεταμόρφωσιν τοΰ τε- 
λοΰντο? ύπό τήν κυριότητα τοΰ 'Αγίου Πνεύματο? με­
γάλου πατρό? τή? Εκκλησία?^".

Τά ανωτέρω υποθέτουν τόν Φώτιον ανδρα αγιό­
τητα?, «πρόμαχον τή? πίστεω?», σκεΰο? έκλογή?, διά 
τοΰ οποίου έφανερώθη ή αληθή? θεολογία εί? μίαν έπο-

6. Πρβλ. καί Σ.Γ. Παπαδοπούλου, μν. έ., σ. 14.
7. 77ερί της τον Ά γιον  77νεν,ίΐατος ,κναταγωγίας, 

P G  102, 288Α.
8. Στιχηρόν Προσόμοιον 'Εσπερινού, δ ' ήχου.
9. Ίδιόμελον ψαλλόμενον μετά τόν Ν' Ψαλμόν, πλ. β'

10. "Οσον άφορα γενικώ? εις τά? προϋποθέσει? τή? θεο­
λογία? βλ. καί τά  ΰπό τού Ν. Α. N issiotis, itLa Theologie 
en ta n t  que science e t en ta n t que doxologiex, Jrenilcoti, 
X X III (1960), pp . 291-310.

χήν κρίσιμον διά τήν πορείαν τή? 'Εκκλησία?. 'Υποθέ­
τουν έπίση? τήν Πνευματολογίαν τοΰ Φωτίου κεφάλαιον 
κεντρικόν τή? καθόλου πατερική? Πνευματολογία?. Λίαν 
εύστόχω? έχει παρατηρηθή, δτι «ή προσφορά τοΰ Φω­
τίου υπήρξε τόσον σημαντική, ώστε άπετέλεσε στα­
θμόν εί? τήν Πνευματολογίαν τή?'Ορθοδόξου ήμών'Εκ­
κλησία?. Ούδεί? τών μετ' αύτόν θεολόγων, περί Ά ­
γιου Πνεύματο? γράφων, δύναται νά αγνοή τήν «Μυ­
σταγωγίαν» τοΰ Φωτίου»^^.

1. Καί έν πρώτοι? ή Πνευματολογία αΰτη τοΰ 
Φ ^ ^ ώ υ ε ί ν α Π β ι β λ ι κ ή  καί π α τ ε ρ ι κ ή  Π ν ε υ ­
μ α τ ο λ ο γ ί α .  Τοΰτο σημαίνει δτι είναι μία Πνευμα­
τολογία, ή όποία θεμελιοΰται εί? τήν πραγματικότητα 
τή? καινή? κτίσεω?. Ό  Φώτιο? δέν είναι υπομνηματι­
στή?, δέν άναφέρεται εί? Τού? συγγράφει? τή? Κ. Δια­
θήκη? καί εί? τού? Πατέρα? κατά τρόπον έπιφανειακόν, 
άλλ' εΰρίσκεται ό ίδιο? έντό? τή? βιβλική? καί τή? πατε­
ρική? παραδόσεω?. Είναι ό ιδιο? φορεύ? τή? Παραδό- 
σεω? ταύτη?, διότι ζή εί? τήν 'Εκκλησίαν καί θεολογεί 
«σύν πασι το!? άγίοι?».

Όμιλών περί τοΰ Πνεύματο? τή? άληθεία? ό άγιο? 
Φώτιο? έχει συνείδησιν τή? ζώση? συνεχεία? παρελ­
θόντα? καί παρόντα? έν τή Έκκλησίρι, διότι πράγματι 
τό παρόν εί? τήν 'Εκκλησίαν είναι άληθώ? παρόν, διά 
τοΰ πάντοτε ζώντο? παρελθόντα?. Τοΰτο δέ, διότι ό 
Θεάνθρωπο? Χριστό?, ό «χθέ? καί σήμερον ό αΰτό? καί 
εί? τού? αιώνα?» (Έβρ. 13,8), «διαρκώ? ζή εί? τό θεαν- 
θρώπινον σώμά Του διά τή? αύτή? άληθεία?, τή? αύτή? 
άγιότητο?, τή? αύτή? άγαθότητο?, τή? αύτή? ζωή?, 
και καθιστά ολον τό παρελθόν παρόν»^^.

Εί? τήν σκέψιν καί τήν συνείδησιν τοΰ Φωτίου ή 
βιβλική, ή πατερική καί ή συνοδική παράδοσι?, τό 
παρελθόν δηλ. τή? 'Εκκλησία?, άποτελεΐ πνευματικήν 
ζωήν τοΰ παρόντα? αύτή?' άποτελεΐ πραγματικότητα 
ένυλωμένην εί? τά? ιστορικά? διαστάσει?' είναι γεγονό?, 
τό όποιον έντάσσεται εί? τό σήμερον τή? 'Εκκλησία? 
κατά τρόπον λειτουργικόν. Ή  αισθησι? δέ αΰτη τή? 
λειτουργικότητα? τή? βιβλική? καί πατερική? παραδό­
σεω? φανερώνει τήν αλήθειαν, ότι ό Θεάνθρωπο? είναι 
ή άδιάλειπτο? ζωοποιούσα δύναμι?, ή όποία έκδηλοΰ- 
ται συνέχω? έν τή θεανθρωπίνή ζωή τή? 'Εκκλησία? 
διά τή? ένότητο?, τή? καθολικότητο? καί τή? άποστο- 
λικότητο? τή? πίστεω?^^.

Είναι έξόχω? χαρακτηριστικόν, δτι ό Φώτιο?, 
όμιλών εί? τήν Μυσταγωγίαν του περί τοΰ τρίτου

11. Σ. Γ. Π απαδοπούλου, μν. έ., σ. 12.
12. Ί . Πόποβιτ?, "Ανθρωπος Θεάνθρωπος. Αίελετη- 

,Μοτα Όρθοόό^ον Θεολογίας, Ά θήναι 1969, σ. 122.
13. Αυτόθι, σ. 123. "Οσον άφορδ γενικώς εί? τό  θέμα τή? 

σχέσεω? παρελθόντος και παρόντος έν τή 'Εκκλησία βλ. καί 
τά  ΰπό  τοΰ  Ν. Ματσοόκα αναγραφόμενα. «Ή  διαλεκτική 
τοΰ παρελθόντος και τοΰ παρόντος εις τήν ζωήν τής 'Εκκλη­
σία?)). 77αράύοσίς ?ίαί Άνανεωσίς εις τήν Άλΐλίλησίαν, Θεσ­
σαλονίκη 1972, σ. 127 κ.έ.
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προσώπου τήν Αγίαν Τριάδαν, λέγει ώραιότατα δτΊ «τά 
υψηλά περί τοΰ Πνεύματον εισηγειται τοϊν μαθηταϊν ό 
Σωτήρ, άποσκευαζόμενον αυτών τό άθυμοΰν, άμα δέ 
καί τό Πνεύμα έν άληθεία θεολογών>Α^. Τοιουτοτρόπων 
ή Πνευματολογία άποκτοί γνωσιολογικών τό γριστο- 
λογικόν την Θεμέλιον. Τό Θεμέλιον άκριβών τοϋτο παρέ- 
λαβον 01 άπόστολοι καί έπ' αΰτοϋ έστηρίχθησαν οι 
Πατέρεν και αι Οικουμενικά! Σύνοδοι. Τό Θεμέλιον τοϋτο, 
ή ΘεανΘρωπίνη δηλ. άλήΘεια ότι «ή ένυπόστατον σοφία 
τοϋ Θεοϋ μυσταγωγεί» τήν Πνευματολογίαν^^, βιοϋ- 
ται συνεχών ειν τήν 'Εκκλησίαν, είναι κανών εύσεβείαν- 
"Εχων ό Φώτιον ύπ ' όψιν του τήν άδιάκοπον καί ζώ- 
σαν ταύτην συνέχειαν διερωταται, άναφερόμενον ειν 
τήν έκ μόνου τοϋ Πατρόν έκπόρευσιν τοϋ 'Αγίου Πνεύ- 
ματον: «Τίν είπε τών ιερών καί περιωνύμων Πατέρων 
ήμών τό Πνεϋμα τοϋ Υιοϋ έκπορεύεσθαι; ποία Σύνοδον 
οικουμενικαιν όμολογίαιν στηριζομένη καί διαπρέπου- 
σα; τίν ιερέων καί άρχιερέων Θεόλεκτον σύλλογον

Ή έπίμονον προσπάθεια τοϋ Φωτίου άφ' ένόν μέν 
νά παραμείνη ειν τήν βιβλικήν καί τήν πατερικήν παρά- 
δοσιν, άφ' ετέρου δέ νά προβάλη τήν παράδοσίν ταύ­
την οφείλεται, προφανών, ειν τήνάπόλυτονπεποίθησίν 
του, ότι οι 'Απόστολοι, οι Πατέρεν καί αι Σύνοδοι εκ­
φράζουν αυθεντικήν γνώσιν τήν θείαν πραγματικό­
τηταν^^, γνώσιν ή όποία στηρίζεται ειν τήν Θεανθρω- 
πίνην καθολικότητα τήν 'Εκκλησίαν καί Θερμαίνεται 
συνεχών διά τήν ένεργείαν τοϋ Άγιου Πνεύματον.

14. 77ερί τή ί τον Ά φιον ΤΖνεό,ΐίατοί ,uvoTayo)yicti, PG 
102, 308Α. Ή  έννοια αΰτη τήν χριστολογικήν θεμελιώσεω; 
τήν Πνευματολογίαν καί την Θεολογίαν γενικώτερον α π ο ­
τελεί κοινόν τόπον τήν πατερικήν παραδόσεων. Πλείω βλ. 
έν τή ήμετέρα μελέτη '77 &νοία τών δρων ((ΘεοΑοηίαν,

εν τ^  τών Ά72)/νων
ΤΙατερων καί έ?ίλ:/ίησίαστι?^ών αυ/^ραφέων ,ΐίέχρι λίαΐ τών 
Τϊαππαδο^ίών, Ά θή να ι 1972.

15. Αυτόθι, PG  102, 304Β.

16. Αυτόθι, PG  102, 284Α-285Α.

17. Τοϋτο φαίνεται σαφέστατα είν πλεϊστα σημεία τήν 
διδασκαλίαν τοϋ  ίεροϋ Φωτίου. Δειγματοληπτικών ΰπσση- 
μειοϋμεν ένταϋθα μικρόν απόσπασμα έκ τήν Ά π ί- 
στοΑήν πρόρ τοϋί τής Άνατο^,ήί αρχίερατι^ούν θρονοτί, όπου 
άκριβών δηλοϋται ή μεγίστη σημασία τήν βιβλικήν, τήν π α ­
τερικήν καί τήν συνοδικήν παραδόσεων: «Ό  Κύριον καί Θεόν 
ήμών φησίν: «Τό Πνεϋμα, δ παρά τοϋ Πατρόν έκπορεύεται»' 
οί δέ τήν καινήν ταύτην δυσσεβείαν πατέρεν, τό  Πνεϋμα, φα- 
σίν, δ παρά  τοϋ Υιοϋ εκπορεύεται. Τίν °ύ  κλείσει τά  ώτα, 
^ρόν τήν ύπερβολήν τήν βλασφημίαν ταύτην; Αΰτη κατά τών 
EuayygXicj], ισταταί' πρόν τάν ayiav παρατάσσεται Συνόδουν 
'/ουν μακαρίουν καί ayioov παpαypάφεται Πατέραν, τόν p7yav 
Αθανάσιον, τόν έvθεoλoyίαπεp^βόητov Γpηyόρ^ov, τήν βα- 

οι?^ιον τήν Εκκλησίαν στολήν, τόν p7yav Βασίλειον, τό  χρυ- 
σουν τήν οικουμένην στόμα, τό  τήν σοφίαν πέλαyov, τόν ών 
αληθών Χρυσόστομον. Καί τ ί λέyω τόν δείνα ή τόν δείνα; 
Μ τα πάντω ν όμοϋ τώ ν άyίωv προφητών, αποστόλων, 
^ραρχών, μαρτύρων, καί αύτώ ν τώ ν δεσποτικών φωνών ή 
r, °?Ψημον αΰτη καί θεομάχον φωνή εξοπλίζεται». Παρά Ί.

Κ αρμ ίρ η , ΔΣΜ, !̂ , σ. 324. Πρβλ. καί Σ.Γ .ίΐαπαδοπούλου, 
ί*'*. a., σ. 10.

2. Ή  Πνευματολογία όμων τοϋ Φωτίου χαρακτη­
ρίζεται καί άπό μίαν άλλην, έπίσην κεφαλαιώδους ση­
μασίαν, άρχήν. Είναι Π ν ε υ μ α τ ο λ ο γ ί α  Τ ρ ι α -  
δ I κ ή. "Θ,τι λέγει ό ιερός πατήρ περί τοϋ Α γίου Πνεύ­
ματον, θεμελιοϋται ειςτό καθόλου Τριαδικόν μυστήριον, 
διότι άκριβών ό Θεός υπάρχει ώς ή Τριάς, άποκαλύ- 
πτεται εις τόν κόσμον ώς ή Τριάς, γινώσκεται άπό τόν 
άνθρωπον ώς ή Τριάς καί τέλος διδάσκεται άπό τήν 
θεολογίαν τής 'Εκκλησίας ώς ή Τριάς. Έν άλλαις λέξε- 
σιν ό Θεός υπάρχει ώς ό Πατήρ, ό Υιός καί τό "Αγιον 
Πνεϋμα, φανεροϋται εις τήν ιστορίαν ώς ό Πατήρ, ό 
Υιός καί τό "Αγιον Πνεϋμα, γινώσκεται καί διδάσκεται 
ώς ό Πατήρ, ό Υιός καί τό "Αγιον Πνεϋμα^^.

Τήν Τριαδικήν ταύτην Θεμελίωσιν παρουσιάζει 
κατά τρόπον θαυμαστόν ό Φώτιος εις πλεϊστα σημεία 
τής Μυσταγωγίας του, μάλιστα δέ όταν, σχολιάζων 
τό χωρίον έκ τοϋ κατά 'ίωάννην Εύαγγελίου: «έγώ σε 
έδόξασο. έπι τής γής» (17,4), λέγη μεταξύ άλλων καί 
τά  εξής: «Κοινόν έστι τής ύπερουσίου καί ύπερδεδοξα- 
σμένης Τριάδος τό παρ' άλλήλωιι άρρήτω λόγω δοξά- 
ζεσθαι. Δοξάζει τόν Πατέρα ό Υιός, άλλά καί ό Πατήρ 
τόν Υιόν δοξάζει και τό Πνεϋμα* καί γάρ έκειΘεν αύτώ τών 
χαρισμάτων ό πλοϋτος πηγάζει* άλλά καί τό Πνεϋμα 
(δοξάζει) τόν Πατέρα, ότι έρευνα, μάλλον δέ οιδε, τά  
βάθη τοϋ Θεοϋ... Δοξάζει δέ ό τε Υιός τό Πνεϋμα καί τό 
Πνεϋμα τόν Υιόν, καί έστιν αύτών ώσπερ κοινόν ή βα­
σίλεια καί ή δύναμις καί τό κράτος, οΰτω καί ή δόξα, 
καί ού μόνον ή παρ ' ήμών άναφερομένη, άλλά καί ήν 
αύτοί δέχονται παρ ' έαυτών»:^^.

Επομένως ό,τι ισχύει διά τήν Α γίαν Τριάδα έν 
γένει, ισχύει έξ ισου και διά τόν Παράκλητον, τό  Πνεϋ­
μα τής άληθείας. "Θπως δέν είναι δυνατόν νά γίνη λόγος 
περί τοϋ Πατρός χωρίς τήν άναφοράν εις τόν Υιόν καί 
τό "Αγιον Πνεϋμα, καί περί τοϋ Υιοϋ χωρίς τήν άνα­
φοράν εις τόν Πατέρα καί τό "Αγιον Πνεϋμα, κατ' 
άντίστοιχον τρόπον καί τό "Αγιον Πνεϋμα δέν είναι 
δυνατόν νά έννοηθή εκτός τής άδιαιρέτου ένότητος 
τοϋ Πατρός καί τοϋΥιοϋ^". Ή  Α γία  Τριάς είναι "Εν 
καί συγχρόνως Τριαδικόν μυστήριον, εντός τοϋ οποίου 
καί μόνον είναι δυνατή ή Πνευματογνωσία.

Ή  Πνευματολογία τοϋ Μ. Φωτίου είναι Πνευμα­
τολογία Τριαδική. Τοϋτο σημαίνει άκόμη ότι ή φανέ- 
ρωσις τής Τριάδος, καί κατά συνέπειαν καί τοϋ Αγίου 
Πνεύματος, εις τήν ιστορίαν, συνδέεται πρός τό μυστή­
ριον τής Θεανθρωπίνης οικονομίας. Σημαίνει δηλ. ότι 
ή μόνη οδός ή άγουσα πρός τόν Πατέρα καί τό "Αγιον 
Πνεϋμα είναι ό Υιός. «Θύδείς έρχεται πρός τόν Πατέρα 
ει μή δι' έμοϋ» (Ματθ. 11,27). Ό  Υιός είναι ή «οδός» 
καί ή «άλήθεια» ('ίω. 14,6) καί τό "Αγιον Πνεϋμα είναι 
«τό Πνεϋμα τής άληθείας» ('ίω. 14,17). "Ηδη ό άγιος 
Μάξιμος ό 'Ομολογητής, ό έν πνεύματι άδελφός τοϋ Μ.

18. Πρβλ. καί Ά . Ράντοβιτς, « Ό  ΤριαΕολογικός χαρακτήρ 
τής 'Ορθοδόξου Πνευματολογίας», ΤΥερΐ Ά χιον 77νεν;πίτορ, 
Ά θήναι 1971, σ. 9.

19. PG  102, 309Α.
20. Πρβλ. και Ά . Ράντοβιτς, μν. έ., σσ. 9-10.
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Φωτίου, ακολουθών τήν παράδοσίν τοΰ άγίου 'Αθανα­
σίου καί τών μεγάλων Καττπαδοκών πατέρων, ύπογραμ- 
μίζει OTt «θεολογίαν διδάσκει σαρκούμενος ό τοΰ Θεοΰ 
Λόγος, ώς έν έαυτώ δεικνΰς τόν Πατέρα καί τό Πνεΰμα 
τό "Αγιον»^^.

Ή  φανέρωσις συνεπώς τοΰ Πατρός και τοΰ Ά γίου 
Πνεύματος γίνεται πρωτιστως δι' Υίοΰ και εντός τής 
οικονομίας τοΰ Υιοΰ. Τό "Αγιον Πνεΰμα δμως δέν φα- 
νεροΰται μόνον, άλλ' επίσης όδηγεϊ εις τήν φανέρωσιν 
τοΰ Πατρός καί τοΰ Υιοΰ. «Έρευνα» τό Πνεΰμα, «μάλ­
λον δέ οιδε τά  βάθη τοΰ Θεοΰ καί άποκαλύπτει αύτά, 
καθόσον έστίν άνθρωπίνη φύσει ληπτόν, τοις παρε- 
σκευακόσι εαυτούς επιτηδείους, δέξασθαι τήν έκ τής 
θεογνωσίας αύγήν»^^.

Ή  άλληλοφανέρωσις τών προσώπων τής Α γίας 
Τριάδος, ή βασική αϋτη άρχή τής 'Ορθοδόξου Πνευμα- 
τογνωσίας, δηλοΐ πρώτον μέν ότι τά  πρόσωπα «ε!ς 
κοινωνίαν άδιάστατον συνάπτονται τή φύσει», δεύ­
τερον δέ ότι «άμετάβλητον φυλάττουσι τόν τών ιδιω­
μάτων χαρακτήρα»^^. Δήλοι, έν άλλοις λόγοις, ότι τό 
Τριαδικόν τοΰ Θεοΰ είναι πάντοτε καί τό Ενικόν τοΰ 
Θεοΰ (Τριάς έν Μονάδι καί Μονάς έν Τριάδι). Μόνον 
έντός τοΰ Τριαδολογικοΰ τούτου πλαισίου είναι δυ­
νατή ή Πνευματολογία. Ό  Μ. Φώτιος έχει συλλάβει 
τήν παράδοσιν ταύτην τής άνατολικής θεολογίας καί 
έπιμόνως προσπαθεί νά κινηθή έντός αύτής. 'Ενώ άσχο- 
λειται εις τά  έργα του, κατά κύριον λόγον, μέ τήν περί 
τοΰ Ά γιου Πνεύματος διδασκαλίαν ό μελετητής έχει 
έντονον τήν αΐσθησιν ότι ή διδασκαλία αΰτη τοποθετεί­
ται εις τό Τριαδολογικόν της θεμέλιον^^.

3. Ή Πνευματολογία όμως του Φωτίου θά ήδύ­
νατο νά χαρακτηρισθή κυρίως και κατ' εξοχήν ώς δ ι- 
δ α σ κ α λ Π α  τ ή ς  έ κ π ο ρ ε ύ σ ε ω ς τ ο ΰ Ά ^ Μ υ  
Πνεύματος. Ό  Φώτιος ζών όλον τό δραμα τής τεταρα- 
γμένης εκείνης καί κρισίμου εποχής τοΰ 9ου οιώνος^" 
καί κατανοών, ύπέρ πάντα άλλον, όχι μόνον τάς θεο- 
λογικάς, άλλά καί τάς σωτηριολογικάς καί τάς έκκλη- 
σιολογικάς επιπτώσεις τής γνωστής περί 
διδασκαλίας (περί τής καί έκ τοΰ Υιοΰ δηλ. έκπορεύ- 
σεως τοΰ Ά γίου Πνεύματος), έρχεται μέ τήν Πνευματο­
λογίαν του όχι μόνον νά άπαντήση εις τάς καινοτομίας, 
άλλά καί νά θέση, κατά τρόπον θετικόν, τάς βάσεις διά

21. «Εις τήν Προσευχήν τοϋ Πάτερ ήμών», Φιλοκυλίσ, 
Β ) σ .  Π ^ 3 ^ % .

22. 77ίρί τον Ά χίον  Άνεϋ,οατοί /ίνσταχω χιαί, Ρ& 102, 
3ΜΑ.

23. Αυτόθι, PG  102, 324Β.
24. Βλ. π .χ . αυτόθι, PG  102, 288Α κ.έ., 324ΑΒ κ.έ.
25. "Οοον άφορά εις τήν έν γένει θεολογικήν καί εκκλη­

σιαστικήν κατάστασιν τής εποχής τοϋ Μ. Φωτίου βλ. και τά  
έν γενικαϊς γραμμοϊς σημειούμενα ύπό  Δ. Σ. Μπαλάνου, Οί 
Τλΐίαντ^οί Άκκ2?;σΜστίκο1 Ά θήναι 1951, σ. 
29 κ.έ. Πρβλ. καί Ν. Β. Τωμαδάκη, Φώτιος, ΘΗΕ, 12, 21-31.

μιαν θεολογίαν τής έκπορεύσεως. Ή  θεολογία αΰτη 
τής έκπορεύσεως τοΰ Ά γίου Πνεύματος είναι άνακεφα- 
λαιωσις τής όλης πατερικής Πνευματολογίας, άλλά 
συγχρόνως καί μία έν Ά γίω  Πνεύματι «νέα κατανόησις» 
αυτής* νέα κατανόησις, ή οποία θά εύρη άναμφιβόλως 
τό άποκορύφωμά της εις τήν παλαμικήν Πνευματολο­
γίαν. Ή  παλαμική όμως Πνευματολογία, καί τοΰτο 
έχει ιδιαιτέραν σημασίαν, προϋποθέτει τήν περί Άγίου 
Πνεύματος καί μάλιστα τήν περί έκπορεύσεως Αύτοΰ, 
διδασκαλίαν τοΰ Μ. Φωτίου. Ό  Φώτιος ήνοιξε τόν 
δρόμον, διά νά δώση ό άγιος Γρηγόριος ό Παλαμας, εις 
μίαν άλλην κρίσιμον εποχήν, μέ σαφήνειαν τό μέτρον 
τής 'Θρθοδόξου Πνευματολογίας.

Κατά κύριον λόγον στόχος τοΰ Φωτίου ήτο νά κα­
τάδειξη ότι ή αυθαίρετος περί διδασκαλία ήτο
κατ' ουσίαν άνατροπή τής Τριαδικής ισορροπίας καί 
έν τέλει συσκότισις τοΰ μυστηρίου τοϋ έν τρισίν ύπο- 
στάσεσιν Ενός Θεοΰ. Έάν δεχθώμεν ότι τό Ά γιον 
Πνεΰμα εκπορεύεται καί έκ τοϋ Υιοΰ, δεχόμεθα δύο άρ- 
χάς καί δύο αι'τία εις τήν θεότητα. «Ει δέ δύο α'ιτία έν 
τή Θεαρχική καί ύπερουσίω Τριάδι καθοραται, που τό 
τής μοναρχίας πολυΰμνητον καί θεοπρεπές κράτος;»^^. 
Έάν τό "Αγιον Πνεΰμα εκπορεύεται και έκ τοΰ Υιοΰ, 
«τό φρίκτόν τής Τριάδος μυστήριον εις δυάδα περιτέ- 
μνεται»^^.

Άλλά ή συμβολή τοΰ Φωτίου εις τό  κεφάλαιον 
τής έκπορεύσεως τοΰ Ά γιου Πνεύματος έγκειται πρω- 
τίστως εις τήν διάκρισιν, τήν οποίαν μέ σαφήνειαν έτό- 
νισε, μεταξύ προαιώνιου έκπορεύσεως τοΰ Πνεύματος 
έκ μόνου τοΰ Πατρός, καί έν xpovcp διά τοϋ Υιοΰ άπο- 
στολής τοΰ Πνεύματος. Ό  Μ. Φώτιος έχων ώς άφετη- 
ρίαν τής Τριαδολογίας του τήν διάκρισιν τών προσώ­
πων καί παρακολουθών βήμα πρός βήμα τά  βιβλικά 
δεδομένα^^, ύπεγράμμισεν ότι ή έν χρόνω άποστολή 
τοΰ Πνεύματος είναι «άλλος ιρόπος»^^ έκπορεύσεως, 
διάφορος άπό τόν προαιώνιον τρόπον τής προβολής 
τοΰ Πνεύματος έκ μόνου τοΰ Πατρός. «Εκπορεύεται 
τοΰ Χριστοΰ (τό Πνεΰμα), οΰ Καθό Θεός ό Χριστός 
(καί ουκ ά π ' άρχής καί πρό αιώνων), άλλά καθό τό 
ήμέτερον προσελάβετο φύραμα»^".

Ή διάκρισις αΰτη τοΰ Φωτίου, μεταξύ άΐδίου έκ 
μόνου τοΰ Πατρός έκπορεύσεως τοΰ Ά γιου Πνεύματος 
καί έν χρόνω δι' Υιοΰ έκπορεύσεως Αύτοΰ, καί ή σαφή-

26. 77ερΐ τή-ς τον Ά γ/ον ΤΤνίίγΜτος /ινσταχω /ίας, PG 
102, 292ΑΒ. Σχετικώςπρός τήν έκπάρΕυσιντοϋ Ά γίο υ  Πνεύ­
ματος βλ. καί τήν ειδικωτέραν μελέτην τοϋ Ά . Θεοδώρου, 
« Ή  περί έκπορεύσεως τοϋ Ά γίο υ  Πνεύματος διδασκαλία 
Κυοίλλου 'Αλεξάνδρειάς καί 'Επιφανίου Κύπρου», Οεο/ίοχία, 
44 (1973), σσ. 561-582 ,45  (1974), σσ. 80-101, 275-308, 
478-510.

27. Αυτόθι, PG  102, 293Β-296Α.
28. Βλ. π .χ . ΖΖερί τής τον Ά γιον  /7νεν,οατος ,ίίί.'σταγωγΦς, 

P G  102, 301Α κ.έ., 308G κ. έ., 309C κ.έ., 333Α κ.έ., 336Α κ. έ„

29' Αυτόθι, PG  102, 388Α.
30. Αυτόθι, 388BC. Πρβλ. καί τά  ύπό τοϋ Ά . Ράντοβιτς

23.
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νεια, μέ τήν όποιαν διατυπουται αΰτη, ή διάκρισι? δηλ. 
μεταξύ «καθ' ύπαρξιν» καί «κατ' ενέργειαν» έκπορεύ- 
σεω?, είναι άκριβώ? ή νέα κατανόησι?, τήν όποιαν έν 
Ά γιω  Πνεύματι προσέφερεν εί? τήν Πνευματολογίαν ό 
ιερό? πατήρ. Νέα κατανόησι?, ή όποία φέρει έντό? τη? 
όλην τήν έμπειρίαν τή? Καθολική? 'Εκκλησία? καί ή ό­
ποία θά όδηγήση ει? τήν ύπέροχον παλαμικήν σύνθε- 
σιν.

*

Ή Πνευματολογία τού Μ. Φωτίου, Μακαριώτατε, 
τήν όποιαν μόλι? ήδυνήθημεν νά έγγίσωμεν δι' όσων 
έπιγραμματικώ? μάλλον έσημειώσαμεν, δέν είναι παρελ­
θόν ει? τήν ζωήν τή? 'Εκκλησία?, δέν είναι μία ιστορία 
παρωχημένων εποχών, άλλ' είναι συνείδησι? τή? 'Εκ­
κλησία?' συνείδησι?, ή όποία σώζεται ζώσα διά μέσου 
τών αιώνων καί διά μέσου τών γενεών. Ή  επιτυχία 
τού Μ. Φωτίου έγκειται άκριβώ? ει?τόότι κατώρθωσε, 
παρά τά? δυσχερεία? τή? έποχή? του, νά έκφράση τήν 
συνείδησιν ταύτην καί νά διατυπώση μέ νέον τρόπον 
τήν καθολικήν εμπειρίαν τή? 'Εκκλησία?. Ύ π' αυτήν 
τήν έννοιαν ό Φώτιο? προβάλλεται σήμερον ώ? κατ' 
εξοχήν παράδειγμα «διδασκάλου» καί «θεολόγου»^^. 
«Πράξει καί θεωρία κεκοσμημένο?», έμφανίζεται ώ? «κα­
νών άκριβέστατο?» καί «μυστογράφο? σοφώτατο?»^^, 
άληθώ? «ποιμήν τή? τού Χριστού 'Εκκλησία?, διδά­
σκων τά  λογικά πρόβατα πιστεύειν ει? Τριάδα όμοού- 
σιον, έν μια Θεότητι»^^.

Φ * !ί=

Άκολούθω? καί μετά τό πέρα? τή? Θ. Λειτουργία? 
έν τή αιθούση συνεδρίων καί τελετών τού παρά τή 'ί. 
Μονή Πεντέλη? Διορθοδόξου Κέντρου Αθηνών έπρα- 
γματοποιήθη ή καθιερωμένη κατ' έτο?, προεδρευομένη 
ύπό τού Μακαριωτάτου, σύσκεψι? μελών τή? Διαρ­
κούς Ίερα? Συνόδου μετά τών Καθηγητών, Υφηγητών, 
Βοηθών τή? Θεολογική? Σχολή? τού Πανεπιστημίου 
Αθηνών καί ετέρων προσκεκλημένων. Κατά τήν σύ- 
σκεψιν ταύτην ό Καθηγητή? κ. Βλάσιο? Φ ε ι δ α ?  
ανέπτυξε τό θέμα : «Θεμελιώδεις προϋποθέσει? έπι- 
σήμου Θεολογικοΰ διαλόγου 'Ορθοδόξου καί Ρω­
μαιοκαθολική? 'Εκκλησία?».

Ή ομιλία τού κ. Φειδα :

Τό Οικουμενικόν Πατριαρχειον άνήγγειλεν, ώ? γνω ­
στόν, τήν έναρξιν έπισήμου θεολογικοΰ διαλόγου τής 
'Ορθοδόξου 'Εκκλησία? μέ τήν Ρωμαιοκαθολικήν, συμ- 
φώνω? πρό? τήν έκδηλωθεΐσαν όμόφωνον έπιθυμίαν τών 
ορθοδόξων αντιπροσωπειών εις τά? Β' και Γ' έν 'Ρόδω 
Πανορθοδόξου? Διασκέψεις. Ή Λ' έν Ρόδφ Πανορθόδο­
ξο? Διάσκεψι? προέτεινε τήν ύπό τών 'Ορθοδόξων 'Εκ­
κλησιών καλλιέργειαν τών διαχριστιανικών σχέσεων.

31. Στιχηρόν Προσόμοιον τώ ν άποστιχω ν, πλ. σ ' ήχου.
32. Αυτόθι.

 ̂ 33. Ίδιόμελον ψαλλόμενον μετά τόν Ν' ψαλμόν, π λ . β' 
ηχου.

Ή  Β' έν Ρόδω Πανορθόδοξο? Διάσκεψι? (1963), κατά 
τήν συζήτησιν τής άπευθυνθείση? πρό? τά? 'Ορθοδόξου? 
'Εκκλησία? προσκλήσεως ύπό τή? Β' Βατικανείου συν­
όδου διά τήν αποστολήν όρθοδόξων άντιπροσώπων, 
άπεδέχθη όμοφώνω? πρότασιν τοΰ Οικουμενικού Πα­
τριαρχείου, «όπως ή κατ' άνατολά? 'Ορθόδοξο? ήμών 
'Εκκλησία π ρ ο τ ε ί ν η  τή σεβασμία Ρωμαιοκαθολική 
'Εκκλησία τήν έναρξιν διαλόγου μεταξύ τών δύο 'Εκ­
κλησιών έπί ίσοι? όροι?». Ή Γ' έν Ρόδω Πανορθόδοξο? 
Διάσκεψι? (1964) άπεδέχθη ωσαύτως κατ' άρχήν 
όμοφώνω? τήν άνάγκην ένάρξεω? τοΰ διαλόγου αμέσως 
μετά τήν λήξιν τών εργασιών τή? Β' Βατικανείου συνό­
δου, έπί τή έλπίδι ότι έν τή συνόδω ταύτη θά καθωρί- 
ζετο σαφέστερον ή καθ' όλου δογματική καί ιδία ή 
έκκλησιολογική διδασκαλία τής Ρωμαιοκαθολική? 'Εκ­
κλησία? καί ότι παραλλήλως ή 'Ορθόδοξο? 'Εκκλησία θά 
εΐχεν οϋτω τήν ευκαιρίαν νά προπαρασκευάση κατά 
τόν έν τώ  μεταξύ χρόνον τά  έπί μέρους θέματα τοΰ θεο- 
λογικοΰ διαλόγου.

Οϋτω? ή Γ' Πανορθόδοξο? Διάσκεψι? άνενέωσε «τήν 
ήδη έκπεφρασμένην περί τοΰ θέματος τούτου τοΰ διαλό­
γου έπιθυμίαν τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησία?, μελετήσασα 
δέτά έπί μέρους τούτου, διεπίστωσεν, ότι πρό? καρπο- 
φόρον έναρξιν ενός πραγματικού θεολογικοΰ διαλόγου 
παρίσταται ή άνάγκη τή?' δεούση? προπαρασκευή? 
καί τής δημιουργία? καταλλήλων συνθηκών», διό καί 
ύπέβαλεν εις τά? κατά τόπου? 'Ορθοδόξου? 'Εκκλησία? 
«τήν εύχήν, όπως μελετήσωσι τά  καθ' έκαστα τοΰ θέ­
ματος τοΰ διαλόγου τούτου άπό όρθοδόξου πλευρά?, 
άνταλλάσσωσι δέ μεταξύ αύτών τά  πορίσματα τών 
μελετών αύτών καί πασαν άλλην σχετικήν πληροφο­
ρίαν...». ΕυνόητοV, ότι τό Οικουμενικόν Πατριαρχειον 
έπωμίσθη καί πάλιν τήν καθ' όλου εύθύνην διά τόν συν­
τονισμόν τοΰ προπαρασκευαστικού τούτου έργου.

Μεταξύ τών άποφάσεων τών ώ? άνω Πανορθοδό- 
ξων Διασκέψεων καί τών προσφάτων γεγονότων έμε- 
σολάβησαν τά  γνωστά συγκλονιστικά γεγονότα τής 
έν Ίεροσολύμοι? συναντήσεω? τοΰ πάπα Παύλου ΣΤ' 
Καί τοΰ μακαριστού Οικουμενικού Πατριάρχου Άθηνα- 
γόρα (1964) καί τής αμοιβαίας ύπό τών θρόνων Πρεσβυ­
τέρα? καί Νέα? Ρώμη? άρσεως τών αναθεμάτων (1965). 
Παρατρέχομεν διά τήν έλλειψιν χρόνου πάσαν ειδικήν 
άξιολόγησιν τών γεγονότων τούτων, τά  οποία, ώ? θά 
'ίδωμεν, έχουν αμέσου? και εμμέσου? προεκτάσεις εις τόν 
άναγγελθέντα θεολογικόν διάλογον.

'Εν τούτοι?, κατά τά? έπί τοΰ θέματος τοΰ διαλόγου 
συζητήσεις εις τά? Πανορθοδόξου? Διασκέψεις έτονίσθη 
ή άνάγκη όρθοδόξου προπαρασκευή? τοΰ διαλόγου έν 
συναρτήσει καί πρό? τά? πολλαχόθεν καλλιεργηθείσα? 
προσδοκία? βελτιώσεω? έξ άπόψεως ρωμαιοκαθολική? 
τών προϋποθέσεων μείζονο? προσεγγίσεως διά τών περί 
'Εκκλησία? κυρίως άποφάσεων τής Β' Βατικανείου συνό­
δου. Ά λλ' ή μεν μέχρι τοΰδε έπί τοΰ θέματος προετοιμα­
σία τών κατά τόπου? 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών υπήρξε 
τουλάχιστον ύποτονική, αι δέ περί 'Εκκλησία? καί ιδία
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ττερι τή? θέσεω? του πάπα έν τή 'Εκκλησία άποφάσει? 
τή? Β' Βατικανείου συνόδου διέψευσοίν τά? αισιοδόξου? 
προβλέψεις μερίδας καί αύτών εισέτι τών ρωμαιοκαθο­
λικών θεολόγων. Πράγματι, ό παπικό? θεσμό? έξήλθεν 
ισχυρότερος έκ τής Β' Βατικανείου συνόδου, διότι αΰτη 
άφ' ενός μέν ένέμεινε πλήρως, ρητώ? καί έκπεφρασμένω? 
εις τά? περί παπικού πρωτείου καί άλαθήτου θέσει? τής 
Α' Βατικανείου συνόδου (1870), άφ' ετέρου δέ, άνυψώ- 
σασα τό συλλογικόν κύρος τού σώματος τών ρωμαιοκα­
θολικών επισκόπων, προσδιώρισε σαφώς τήν πλήρη 
έξάρτησιν τούτου έκ τή? θείφ δικαίω κεφαλή? αυτού, 
τούθ' όπερ δέν όπετόλμησε πρό τών δυσχερειών καί 
αύτή εισέτι ή Α' Βατικάνειο? σύνοδο?. Ή  έκ τών άποφά­
σεων όμως τούτων τής Β' Βατικανείου συνόδου άπογοή- 
τευσι? θά ήδύνατο ίσως νά έρμηνευθή καί ώ? χρήσιμον 
κριτήριον διά τήν όρθήν έξ έπόψεως όρθοδόξου άξιολό- 
γησιν τών συγχρόνων ρωμαιοκαθολικών θέσεων κατά 
τήν προπαρασκευήν τού θεολογικοΰ διαλόγου. Πρά­
γματι, κατά τήν άξιολόγησιν ταύτην δέν κινδυνεύει 
πλέον ή ορθόδοξο? θεολογία νά κατηγορηθή ώ? άνιά- 
τω? παρελθοντολογοΰσα έπί θεμάτων τής Ρωμαιοκα­
θολική? 'Εκκλησία?, διά τά  όποια ή Β' Βατικάνειο? 
σύνοδο? προέβαλε τά? συγχρόνου? ρωμαιοκαθολικά? θέ- 
σ^^

Οΰτω? ό μέν πάπα? Παύλος ΣΤ' έν τω  άπό τής Βη­
θλεέμ μηνύματι, έν τή έγκυκλίω καί
έν τοις έναρκτηρίοις τής Β' καί τή? Γ' περιόδου τών 
έργασιών τής συνόδου λόγοι? αύτοΰ, ή δέ Β' Βατικά- 
νειος σύνοδος διά τών περί 'Εκκλησίας άποφάσεων αύτή? 
κατέδειξαν τήν βαθεΐαν ταύτισιν τής Ρωμαιοκαθολι­
κής 'Εκκλησία? πρό? τό ιστορικόν παρελθόν αύτή?. 
Ή  Ρωμαιοκαθολική 'Εκκλησία έξήλθε πράγματι έκ τών 
έργασιών τής Β' Βατικανείου συνόδου, τούλάχιστον ει? 
τά  προβλήματα τών σχέσεων αύτή? μέ τήν 'Ορθόδοξον 
'Εκκλησίαν, οια ύπήρξε πάντοτε κατά τό παρελθόν. 
Ό  άκαδημαΐκός καθηγητή? κ. 'ίωάννη? Καρμίρη? ήσκη- 
σεν εκτενή εί? τρία τεύχη κριτικήν τών ώ? άνω θέσεων τή? 
Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας καί παρουσίασε πάσας σχε­
δόν τάς χαρακτηριστικωτέρας όρθοδόξου? εκκλησιαστι­
κά? καί θεολογικάς άντιρρήσει? ει? τά? περί παπικού 
πρωτείου καί άλαθήτου θέσεις ταύτας, διό καί θεω- 
ροΰμεν περιττήν τήν έπέκτασιν τή? εισηγήσεω? ει? ήδη 
γνωστού? χώρου?. Ή 'Ορθόδοξος λοιπόν 'Εκκλησία 
διά τών άποφάσεων τής Β' Βατικανείου συνόδου άπέ- 
κτησε σαφεστέραν άντίληψιν τή? συγχρόνου ταυτότη­
το? καί φυσιογνωμίας τής Ρωμαιοκαθολικής 'Εκ­
κλησία? καί δύναται εύχερέστερον νά προετοιμασθή 
έν δψει τοΰ θεολογικοΰ διαλόγου, προσδιορίζουσα 
άσφαλέστερον τάς προϋποθέσεις καί τά  κριτήρια διε­
ξαγωγή? αύτοΰ.

Ή  σύγχρονο? εικών, τήν όποίαν παρουσιάζει ή 
Ρωμαιοκαθολική 'Εκκλησία, άποτυπώνει τά? έκ τών 
πολιτικών, πολιτιστικών καί 'Εκκλησιαστικών έν τή 
Δύσει μεταβολών ιστορικά? περιπετείας τοΰ παπικού 
θρόνου καί τής Δυτικής 'Εκκλησίας. Ή μακρά περίοδο? 
τή? έν τω  πλαισίω τοΰ έλληνο-ρωμαϊκοΰ πνεύματος 
εξωτερικής άναπτύξεως τής 'Εκκλησίας έθεσεν, ώς γνω ­
στόν, τάς βάσεις καί καθώρισε τό πλαίσιον τής ένότητο?

τής μιας, άγίας, καθολικής καί άποστολικής 'Εκκλησίας 
διά τής διαμορφώσεως ενιαίας έκκλησιαστικής παραδό­
σεω? καί διά τής δογματικής δίατυπώσεω? τή? διδασκα­
λίας τής 'Εκκλησίας. At περιπέτεια! τοΰ δυτικού ρωμαϊ­
κού κράτους καί ή άδυναμίατοΰ Βυζαντίου νάπροστα- 
τεύση τόν δυτικόν χριστιανισμόν ώδήγησαν εις τήν 
στροφήν τοΰ παπικού θρόνου πρό? τό Φραγκικόν κρά­
τος. Ή στροφή αύτη κατέληξεν εις προΐόντωςσυγκλί- 
νουσαν πορείαν τοΰ πάπα καί τοΰ φράγκου βασιλέω? 
διά τήν θεμελίωσιν εις τήν Δύσιν άναλόγου καί άντιρρό- 
που δυνάμεως πρό? τήν τοΰ Βυζαντίου. Ή  πορεία όμως 
αύτη άπεμόνωσε τόν παπικόν θρόνον έκ τής 'Ανατολής, 
ένεκλώβισεν αύτόν εις τά  πλαίσια τής φραγκική? νοοτρο­
πίας καί μετεκίνησεν αύτόν εις τά  περιωρισμένα πλαίσια 
τής αύγουστινείου βάσεως τής φραγκικής θεολογία?. 
Ή περίεργος άνθελληνική τάσι? τών φράγκων θεολόγων 
μετετόπισε τό κέντρον βάρους άξιολογήσεως έν τή Δύ­
σει τής Καθ' ολου παραδόσεω? τών έλλήνων πατέρων 
τής 'Εκκλησία?, έπηρέασε σοβαρώ? τήν θέσιν τοΰ πα π ι­
κού θρόνου ει? τάς σχέσεις αύτοΰ πρό? τήν 'Ορθόδοξον 
'Ανατολήν, ώδήγησε τήν Ρωμαιοκαθολικήν 'Εκκλησίαν 
ει? βαθειαν έσωτερικήν κρίσιν, έδημιούργησε τά? προϋ­
ποθέσει? τοΰ σχίσματος τοΰ 1054 καί παρέσυρε τήν δυ­
τικήν θεολογίαν εις τόν λαβύρινθον τής σχολαστικής 
θεολογίας διά τών ατραπών τής άριστοτελείου φιλο­
σοφίας καί τοΰ αραβικού άβερροϊσμοΰ.

Ή ιστορική συνείδησι? διέσωσεν έκτυπα τά  'ίχνη 
τή? πορεία? ταύτη? τοΰ δυτικού χριστιανισμού, ή όποία 
όχι μόνον δέν κατέληξεν εί? σύνθεσιν τών ετερογενών 
στοιχείων, άλλα καί ώδήγησε ταΰτα εις μακραίωνα άνα- 
μέτρησιν καί ει? τελικήν όδυνηράν άποσύνδεσιν διά τής 
προτεσταντικήςΜεταρρυθμίσεως. Ούτως, ένώ ό Προτε­
σταντισμός έστηρίχθη είς τήν Αύγουστίνειον θεολογίαν, 
διά νά κρημνίση τό παπικόν οικοδόμημα, ό παπικό? 
θρόνος διά τής έν Τριδέντω συνόδου έπέστρεψε βεβια- 
σμένως καί άκρίτως ει? τά  καθολικώτερα κριτήρια τής 
μακραίωνο? εκκλησιαστική? παραδόσεω? διά νά άνα- 
ζητήση ερείσματα. Κατά τήν άπό τοΰ Θ' μέχρι τοΰ ίΣΤ' 
αίώνος μακράν ταύτην περίοδον, καθ' ήν μετετοπίσθη 
ή βάσις τής σχέσεω? τοΰ παπικού θρόνου πρό? τήν κοι­
νήν έκκλησιαστικήν παράδοσιν 'Ανατολής καί Δύσεω?, 
παρεισέφρησαν εις τήν δυτικήν θεολογίαν πασαι σχε­
δόν αι περιγραφόμεναι θεολογικαί διαφοραί 'Ορθοδό­
ξου καί Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας. Ή  ιστορική 
έρευνα θά δειξη ότι ό θεολογικός προβληματισμός καί ή 
αφετηρία πασών σχεδόν τών διαφορών τούτων δέον 
νά άναζητηθοΰν άμέσω? εις φράγκου? ή άγγλοσάξω- 
νας θεολόγους ή εις ετέρους ύπό τήν έπίδρασιν αύτών 
τελοΰντας δυτικούς θεολόγου?.

Αι κατά τήν περίοδον ταύτην άναληφθεισαι ένωτι- 
καί πρωτοβουλία! κατέδειξαν τήν άπό τοΰ Σχίσματος 
τοΰ 1054 προιοΰσαν διεύρυνσιν τοΰ θεολογικοΰ και 
έκκλησιολογικοΰ χάσματος, τό όποιον έχώριζε τά? δυο 
'Εκκλησίας. Εί? τοΰτο συνετέλεσαν πέρα τών εκκλησια­
στικών καί πολιτικοί λόγοι διά σειράς άτυχών γεγονό­
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των, ώς λ.χ. τών Σταυροφοριών, τά  ό-πΌΐα ένεστάλαξαν 
εις τήν ορθόδοξον καρδίαν εθνικήν πικρίαν. Ούτως αΐ 
ένωτικαι άπόπειραι, χενόμενάΐ ύπό τό άγχος τής δυνα­
μικής παπικής καταπιέσεως ή ύπό τήν προοπτικήν τής 
πολιτικής έκμεταλλεύσεως τοϋ θέματος τής ένώσεως, 
κατέληγον εις άτέρμονας άνειλικρινεΐς καί ύστεροβού- 
λους σκοπιμότητας, ένόθευον τήν άγωνίαν τής ανάγκης 
άποκαταστάσεως τής διασπασθείσης εκκλησιαστικής 
ένότητος καί διηύρυνσν δι' άλλεπαλλήλων άποτυχιών 
τό χωρίζον τάς δύο 'Εκκλησίας χάσμα.

Αί κατά τάς ένωτικάς ταύτας άποπείρας διεξαχθει- 
σαι μακραι συζητήσεις, έχουσαι ώς κύριον στόχον τήν 
δυσχέρανσιν πάσης εκκλησιαστικής προσεγγίσεως διά 
πολιτικάς σκοπιμότητας, προσέλαβον άκραιφνώς άπο- 
λογητικόν χαρακτήρα διά τής λεπτομερούς καί συστημα­
τικής περιγραφής καί άναιρέσεως πασών τών χωριζου- 
σών τάς δύο 'Εκκλησίας σοβαρών ή καί δευτερευουσών 
είσέτι διαφορών, ούτως ώστε πασαι αι γενόμεναι ένωτι- 
καί προσπάθεια! νά δύνανται νά χαρακτηρισθοΰν ώς 
άγων άποφυγής τής ένώσεως. Κατά τήν περίοδον δμως 
τών 'Ησυχαστικών ερίδων ή 'Ορθόδοξος 'Ανατολή συνει­
δητοποίησε τό μέγεθος τής θεολογικής διαφοροποιήσεως 
τών δύο 'Εκκλησιών, ή οποία δέν ήτο ξένη πρός τήν 
διάφορον στάσιν αύτών έναντι τής κοινής εκκλησιαστι­
κής παραδόσεως τών επτά πρώτων αιώνων, διό καί 
κατά τήν περίοδον τών 'Ησυχαστικών ερίδων, κυρίως 
δέ κατά τήν μετά τήν σύνοδον τοϋ ί351 περίοδον, άπε- 
δείχθη άδύνατος ή συνάντησις τής ορθοδόξου καί 
τής σχολαστικής θεολογίας τής Δύσεως.

Ό  θεολογικός διάλογος μεταξύ 'Ορθοδόξου και 
Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας συνεχίσθη καί μετά τήν 
άλωσιν ανευ τοϋ ερεθίσματος τής πολιτικής σκοπιμό- 
τητος, άλλ' ύπό τήν άφόρητον πίεσιν τών οδυνηρών 
διά τήν 'Ορθόδοξον 'Εκκλησίαν γεγονότων τής άθεμί- 
του δραστηριότητος τής παπικής Ούνίας. Ούτω καί κατά 
τήν περίοδον ταύτην τοϋ διαλόγου δέν έφηρμόσθη ειλι­
κρινής καί άδολος ένωτική εκκλησιαστική διαδικασία, 
άλλ' έπρυτάνευσαν κριτήρια ξένα πρός πάσαν εκκλησια­
στικήν δεοντολογίαν, διό καί ό χαρακτήρ τής σχετικής 
γραμματείας είναι πολεμικός ή άπολογητικός και σκοπεί 
νά όροθετήση σαφώς τήν διάκρισιν 'Ορθοδοξίας καί 
Ρωμαιοκαθολικισμού.

'Εν τούτοις, κατά τήν μακράν ταύτην περίοδον 
διαλόγου ή 'Ορθόδοξος συνειδησις παρέμεινεν άμετακί- 
νητος έπί τής άρχής ότι οίοσδήποτε διάλογος μέ τήν 
Ρωμαιοκαθολικήν 'Εκκλησίαν πρέπει νά θεμελιωθή 
ίΐς τάς βασικάς άρχάς τής κοινής εκκλησιαστικής παρα­
δόσεως τών επτά πρώτων αιώνων.

*

Διά τής συντόμου λοιπόν ταύτης άναδρομής καθί­
σταται πρόδηλον, ότι αι σχέσεις τών 'Εκκλησιών 'Ανατο­
λής καί Δύσεως έψύγησαν, ένεκα κυρίως τής διαφοροποιή­
σεως τής στάσεως αύτών έναντι τής κοινής εκκλησιαστι­
κής παραδόσεως τών επτά πρώτων αιώνων, διό και τό 
Τρόβλημα τών σχέσεων 'Ορθοδόξου καί Ρωμαιοκαθολι­

κής 'Εκκλησίας είναι έν τελευταία άναλύσει καί κατ' ού- 
σιαν πρόβλημα εκκλησιαστικής παραδόσεως. Ή  ορθό­
δοξος 'Ανατολή διαλέγεται επί είκοσι περίπου αιώνας 
μέ τήν ρωμαιοκαθολικήν Δύσιν διά τήν διαφύλαξιν 
τής καθ' οιονδήποτε τρόπον κλονισθείσης ή καί τήν 
άποκατάστασιν τής διαρραγείσης ένότητος τής 'Εκκλη­
σίας. Ή δισχιλιετής αύτη εμπειρία διαλόγου 'Ανατολής 
και Δύσεως, ιδία δέ ή κτηθεϊσα διά τών μετά τό Σχίσμα 
τοϋ 1054 καί μέχρι κυρίως τής άλώσεως (1453) άναλη- 
φθεισών εκατέρωθεν πρωτοβουλιών άνεπισήμου θεολο- 
γικοϋ ή επισήμου εκκλησιαστικού διαλόγου, διεμόρ- 
φωσεν ίδιότυπον εκκλησιαστικήν παράδοσιν έν τή 
Όρθοδόξω 'Εκκλησία περί τών κυρίων και τών δευ- 
τερευόντων κριτηρίων διεξαγωγής άποτελεσματικοϋ 
διαλόγου μεταξύ τής 'Ορθοδόξου καί τής Ρωμαιοκαθο­
λικής 'Εκκλησίας.

Θεμελιώδης, κατά τήν παράδοσιν ταύτην, προϋπό- 
θεσις διεξαγωγής θεολογικοϋ ενωτικού διαλόγου ύπό 
τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας έθεωρήθη πάντοτε ή στερρά 
καί άμετακίνητος έμμονή αύτής εις τόν ούσιώδη σωτηριο- 
λογικόν καί έκκλησιολογικόν πυρήνα τής άληθείας 
τής πίστεως. Ή  'Ορθόδοξος 'Εκκλησία διαλέγεται θεο- 
λογικώς μόνον διά τήν άλήθειαν καί ύπέρ τής άληθείας 
τής πίστεως, ή όποία αποτελεί τό κέντρον, τόν σκοπόν 
καί τήν συγκεφαλαίωσιν παντός ορθοδόξου θεολογικοϋ 
διαλόγου. Ή  άλήθεια όμως τής πίστεως δέν είναι δυνα­
τόν νά προβληθή ύπό τής έν διαλόγερ 'Ορθοδόξου 
'Εκκλησίας άπρούποθέτως, άναιτιολογήτως καί άπριο- 
ριστικώς ώς άποκλειστικόν προνόμιον καί κτήμα αύτής, 
διότι τοιαύτη περιχαράκωσις άποκλείει τόν διάλογον 
καί διαιωνίζει τήν διαιρεσιν τών διαφωνούντων. Ή  
αύθεντικότης τής προβαλλομένης άληθείας τής πίστεως 
τίθεται έν τώ διαλόγω ύπό θεολογικήν συζήτησιν, ή 
δέ άποδεικτική δύναμις τών εκατέρωθεν χρησιμοποιού­
μενων επιχειρημάτων είναι άνάλογος τής καθολικότητος 
τοΰ τιθεμένου κριτηρίου. 'Εν τή έννοία ταύτη ή 'Ορθό­
δοξος 'Εκκλησία κατέληξε διά τής μακραίωνος παραδό­
σεως διαλόγου μέ τήν Ρωμαιοκαθολικήν 'Εκκλησίαν εις 
τήν διαπίστωσιν ότι ή κοινή εκκλησιαστική παράδοσις 
τών επτά πρώτων αιώνων άποτελεΐ τό μοναδικόν κα­
θολικόν και άσφαλές άντικειμενικόν κριτήριον διεξαγω­
γής τοΰ θεολογικοϋ διαλόγου.

Τό κριτήριον τοΰτο τής κοινής εκκλησιαστικής 
παραδόσεως δηλοϊ σαφώς ότι τό ζήτημα τής έν τή 
ορθή πιστει ένότητος τής 'Εκκλησίας δέν είναι άπλοΰν 
θέμα καλοπροαίρετου οριζόντιας συμφωνίας τών εκκλη­
σιαστικών ήγετών, άλλ' είναι τό μόνον άμετακίνητον 
πλαισιον, έντός τοΰ όποιου είναι δυνατή ή ώς άνω συμ- 
φωΗ^

Ή τοιαύτη άξιολόγησις άπορρέει όχι έκ τής 
σταθερας εμμονής τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας έπί τοΰ 
κριτηρίου τούτου, άλλ' έκ τής βασικής έκκλησιολογικής 
άνάγκης, όπως ή άποκατάστασις τής εκκλησιαστικής 
ένότητος έπιτευχθή ανευ θυσίας τής άληθείας τής π ί­
στεως. Έάν ή μία, άγία, καθολική και άποστολική'Εκ­
κλησία κατέχη, όμολογή, βιοΐ και διδάσκη άνά πασαν 
στιγμήν τοΰ ιστορικού της βίου τό πλήρωμα τής έν
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Χριστφ άληθείας, τότε ή έν χρόνω καθολικώς βιωθεΐσα 
εκκλησιαστική έμττειρία άποτελει άσφαλές άντικειμε- 
νικόν κριτήριον άξιολογησεως τής αΰθεντικότητος 
πόσης νέας περί τήν άλήθειαν διδασκαλίας ή εμπει­
ρίας. Ή σταθερά ομως αΰτη θέσις τής 'Ορθοδόξου 'Εκ­
κλησίας δέν πρέπει νά θεωρηθή ώς στατική ή μουσεια­
κή παραδοσιαρχία ή νοσηρά καί άχρηστος παρελθον­
τολογία, ξένη πρός τήν άγωνίαν τών προβλημάτων 
καί τόν σφυγμόν τών εκκλησιαστικών τάσεων τής επο­
χής μας, άλλ' ώς δυναμική άναζήτησις έν δίαλόγω τής 
ταυτότητας τής έν τή 'Εκκλησία βιουμένης εις πασαν 
έποχήν έν Χριστώ άληθείας.

Ή  έκκλησιαστική παράδοσις άποτελει ιστορικήν έκ- 
φρασιν τοϋ έργου τοϋ άγίου Πνεύματος έν τή 'Εκκλησία, 
τό όποιον βέβαιοι τήν έν τή 'Εκκλησία παρουσίαν τοϋ Κυ­
ρίου, καθιστά τήν άλήθειαν τής έν Χριστώ άποκαλύ- 
ψεως προσιτήν εις τήν 'Εκκλησίαν, προφυλάσσει τήν 
'Εκκλησίαν έκ καιρικών ουτοπιών και άνερείστων έσχα- 
τολογικών προοπτικών, διασφαλίζει τήν αυθεντικό­
τητα τής άληθείας έν τή συνδέσει μετά τών σχετικών 
ιστορικών σχημάτων, μετασχηματίζει τήν ιστορικήν 
έν Χριστώ άλήθειαν εις ιστορικήν άλήθειαν τής 'Εκκλη­
σίας, διατηρεί έν τή 'Εκκλησία τήν αυθεντικήν ισορ­
ροπίαν μεταξύ συνεχείας και έκσυγχρονισμοϋ τοϋ 
θείου μηνύματος καί καθοδηγεί τήν 'Εκκλησίαν εις τήν 
άσφαλή έκπλήρωσιν τής έν τω  κόσμφ άποστολής αύτής. 
'Εν τή έννοία ταύτη τά  καθολικώς βιωθέντα καί παρα- 
δοθέντα παραδοσιακά σχήματα άποτελοϋν έξ έπόψεως 
ορθοδόξου άσφαλές άντικειμενικόν πλαίσιον διεξαγω­
γής τοϋ θεολογικοϋ διαλόγου μέ τήν Ρωμαιοκαθολι­
κήν 'Εκκλησίαν.

Εύνόητον ότι εις τήν εκκλησιαστικήν ταύτην παρά- 
δοσιν δέν είναι δυνατόν νά ένταχθή ή μετά τήν διαίρεσιν 
βιωθεΐσα εκατέρωθεν καί μεΤασχηματισθεισα εις παρα­
δοσιακά σχήματα εμπειρία, διότι ή εμπειρία αΰτη δέν 
είναι δυνατόν νά προβληθή κατά τόν διάλογον ώς 
καθολικόν κριτήριον, καθ' όσον τά  νεώτερα ταϋτα παρα­
δοσιακά σχήματα θά άξιολογηθοϋν μέ γνώμονα τήν 
κοινήν έκκλησιαστικήν παράδοσίν τών επτά πρώτων 
αιώνων.

Ούτως ή πορεία τής Όρθδοόξου καί τής Ρω­
μαιοκαθολικής 'Εκκλησίας πρός τήν ενότητα διά τοϋ 
άναγγελθέντος θεολογικοϋ διαλόγου δέον νά διέλθη 
κατ' άνάστροφον φοράν διά τής αύτής μακράς όδοϋ 
τής διαιρέσεως, νά καθάρη αύτήν άπό τά  έμπόδια καί τάς 
παρεκκλίσεις διά τοϋ καθολικοϋ κριτηρίου τής κοινής 
έκκλησιαστικής παραδόσεως καί νά καταλήξη εις τήν 
πηγήν τής ένότητος, ήτοι τήν αύθεντικήν κοινήν έκκλη- 
σιαστικήν έμπειρίαν τών επτά πρώτων αιώνων. Ύπό 
τήν προοπτικήν ταύτην τό χρησιμοποιηθέν σύνθημα 
« λ ή θ η  ε ι ς  τ ό  π α ρ ε λ θ ό ν »  δύναται νά νοηθή 
μόνον έν τή έννοια τής διά τής λήθης ύπερβάσεως τών 
άνθρωπίνων καιρικών αύθαιρεσιών, διότι ή οδός τής 
ένότητος ταυτίζεται πρός τήν άναζήτησιν τής κοινής

εμπειρίας τοϋ παρελθόντος. «Λήθη εις τό παρελθόν» 
δύναται νά σημαίνη ότι ή λήθη αύτή θά καλύψη μόνον 
τά  στοιχεία, τά  όποια άνήκουν εις τό παρελθόν, μένουν 
εις τό παρελθόν καί είναι θεολογικώς καί έκκλησιολογι- 
κώς άδιάφορα ή έπιβλαβή διά τήν μνήμην τοϋ παρόν­
τος. Τό ιστορικόν παρόν τής 'Εκκλησίας δέν είναι έκ- 
κλησιολογικώς δυνατόν νά θεωρηθή ούδέτερος κριτής 
τοϋ άδιαφόρου ιστορικοϋ παρελθόντος. Τυχόν άρνησις 
τοϋ ιστορικοϋ παρελθόντος διά τε τό ιστορικόν παρόν 
και τάς έσχατολογικάς προοπτικός τής 'Εκκλησίας 
άποτελει αρνησιν όχι άπλώς παραδοσιακών τινων σχη­
μάτων, άλλ' αύτής ταύτης τής 'Εκκλησίας.

Τό καθολικόν τοϋτο καί άσφαλές κριτήριον τής 
κοινής εκκλησιαστικής παραδόσεως είναι έξ άντικει- 
μένου ή ήπιωτέρα, ή θετικωτέρα καί ή χρη- 
σιμωτέρα άφετηρία καρποφόρου διεξαγωγής τοϋ 
θεολογικοϋ διαλόγου τής 'Ορθοδόξου καί τής Ρω­
μαιοκαθολικής 'Εκκλησίας. Ήπιωτέρα, διότι ύπο- 
δηλοι διάθεσιν θεολογικοϋ διαλόγου έπι πάντων 
τών διαμφισβητουμένων θεολογικών καί έκκλησιολο- 
γικών ζητημάτων. Θετικωτέρα, διότι παρέχει συγκε- 
κριμένον αύθεντικόν καί κοινή άποδεκτόν πλαίσιον διεξα­
γωγής τοϋ διαλόγου. Χρησιμωτέρα, διότι μόνον οΰτω 
είναι πράγματι δυνατή ή οριστική άποκατάστασις τής 
διασπασθεισης ένότητος άνευ τοϋ κινδύνου πολλαπλών 
εκατέρωθεν εσωτερικών διαιρέσεων καί σχισμάτων.

Έν τούτοις ό σαφής προσδιορισμός τών αύθεντι- 
κών ορίων τοϋ καθολικοϋ τούτου κριτηρίου είναι δυσχε­
ρής, διότι ύπόκειται εις τόν κίνδυνον μονομερούς καί 
υποκειμενικής άξιολογήσεως τών ποικίλων παραδοσια­
κών σχημάτων. Οΰτω καθίσταται πρόδηλον, ότι τό 
καθολικόν κριτήριον τής κοινής έκκλησιαστικής παραδό­
σεως δέον νά έφαρμοσθή αύστηρώς εις μόνα τά  ζητήματα 
πίστεως, ένώ εις τάς δευτερευούσης σημασίας διοικητι­
κός, λειτουργικός καί έθιμικός διαφοράς ή έφαρμογή δέον 
νά γίνη μέ διακριτικήν εύχέρειαν καί έλευθερίαν, συμφώ- 
νως πρός τήν διατυπωθεισαν ύπό τοϋ σήμερον τιμωμέ­
νου άγιου, τοϋ Πατριάρχου Κων/πόλεως Φωτίου, 
άρχήν, καθ' ήν «έν οις ούκ έστι πίστις τό άθετούμενον, 
ουδέ κοινού τε καί καθολικοϋ ψηφίσματος έκπτωσις, 
άλλων παρ ' άλλοις έθών τε καί νομίμων φυλαττομένων, 
ούτε τούς φύλακας άδικεϊν, ούτε τούς μή παραδεξαμέ- 
νους παρανομεΐν, όρθώς άν τις κρίνειν ειδώς διορίσαιτο». 
Πέρα όμως τής άνάγκης βαθείας ένότητος εις τάς έξ 
άποκαλύψεως άληθείας τής πίστεως, έπι τών όποιων 
ύφίσταται σαφής έκκλησιαστική παράδοσις καί διδα­
σκαλία, εις πάσας τάς περιπτώσεις άσαφών ή και άντι- 
φατικών παραδοσιακών σχημάτων δέον νά ίσχύση 
κατά τόν διάλογον ή όρχή τής έλευθερίας καί ή προσπά­
θεια ύγιοϋς έναρμονίσεως τών άντιθέσεων, συμφωνως 
πρός τήν παλαιοχριστιανικήν άρχήν, καθ' ήν μ ε τ α ξ ύ  

τών κατά τόπους Εκκλησιών πρέπει νά κρατή 
we w  ί/κύ/Μ ///igriizy, ίκ οτΜκί&Μ

Ή διό τοϋ θεολογικοϋ διαλόγου τοιαύτη π ρ ο σ π ά ­

θεια άρσεως τών παρεμβληθέντων έμποδίων εις την 
οδόν διά τήν άποκατάστασιν τής ένότητος τής Εκκλη­
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σίας προϋ-ττοθέτεί στερράν άποφασίν ειλικρινούς έν 
άγοητΐ), Ισοτιμίςι και άμοιβαιφ σεβασμω συνεργασίας 
διά τήν ταχυτέραν γεφΰρωσιν τοϋ υφισταμένου χά­
σματος. Ή  Β' έν Ρόδω Πανορθόδοξος Διάσκεψις προέ- 
τεινεν ήδη τήν «έ ττ ί ι σ ο ι ς δ ρ ο ι ς» έναρξιν τοΰ 
θεολογικοϋ διαλόγου, ή δ' ορθόδοξος συνειδησις θεω­
ρεί τήν τήρησιν τής άρχής ταύτης άπαραίτητον διά τήν 
καρποφόρον διεξαγωγήν αύτοϋ.

Ή έτΓΐ τή βάσει τών προϋποθέσεων καί τών κριτη­
ρίων τούτων διεξαγωγή τοϋ θεολογικοϋ διαλόγου μέ 
τήν Ρωμαιοκαθολικήν 'Εκκλησίαν δέν υπαγορεύεται 
άπό κριτήρια άκαδημα'ι'κής ή ομολογιακής, ώς πολλάκις 
τονίζεται, θεολογίας, τήν οποίαν άναπτύσσουν οι 
καθιερωμένοι «ειδικοί» εις τά  έπιστημονικά σπουδαστή­
ρια, άσχέτως πρός τήν εμπειρίαν τής 'Εκκλησίας καί 
πρός τό πνευματικόν άδιέξοδον τοϋ συγχρόνου άνθρώ- 
που, άλλ' επιβάλλεται άπό τήν άγωνίαν τής 'Εκ­
κλησίας, ι'να μή θυσιασθή εις τόν σκοπόν τής ένώ­
σεως ή άλήθεια τής πίστεως. Τήν ενώπιον τοϋ 
θέματος τούτου άγωνίαν τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας 
μαρτυρούν και αι πρόσφατοι μακραι σχετίκαι συζη­
τήσεις τών αντιπροσωπειών πασών τών κατά τόπους 
'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών εις τήν Γ' Πανορθόδοξον Διά- 
σΜίψ^

Ή  'Ορθόδοξος λοιπόν 'Εκκλησία, διεξάγουσα 
συνεχώς θεολογικόν διάλογον μέ τήν Ρωμαιοκαθολικήν 
'Εκκλησίαν, παρακολουθεί πάντοτε τάς έν αύτή έσωτε- 
ρικάς εξελίξεις και μεταβολάς. "Αμεσος συνέπεια τοϋ 
συνεχούς τούτου διαλόγου ειναΐ ή θεολογική προετοι­
μασία διά τήν άμοιβαίαν άρσιν τών άναθεμάτων τοϋ 
1054 μεταξύ τών 'Εκκλησιών τής Πρεσβυτέρας καί τής 
Νέας Ρώμης.Ή πρόσφατος αϋτη πρωτοβουλία, άνεξαρ- 
τήτως τής εις αύτήν άποδοθείσης εκκλησιαστικής καί έκ- 
κλησιολογικής σημασίας, άποτελεΐ χαρακτηριστικήν πε- 
ρίπτωσιν εκκλησιαστικού, θεολογικοϋ καί έκκλησιολογι- 
κοϋ διαλόγου, διότι α) ήρθησαν άπό τήν μνήμην τής 
'Εκκλησίας τά  συγκεκριμένα προσωπικού χαρακτήρας 
αναθέματα, β) έθεωρήθησαν εκατέρωθεν δευτερευού- 
σης σημασίας αι ρητώς εις τά  κείμενα τών άναθεμάτων 
περιγραφόμεναΐ παρεκκλίσεις τών δύο 'Εκκλησιών και 
γ) διά τής άρσεως τών άναθεμάτων διηνοίγησαν νέοι 
ορίζοντες θεολογικοϋ διαλόγου και καλλιεργείας άδελφι- 
κών σχέσεων, διότι τά  προσωπικού χαρακτήρας άνα- 
θέματα έκεΐνά διεπότισαν προϊόντος τοϋ χρόνου καί τή 
συνδρομή άτυχων ιστορικών περιπετειών τόν καθ' 
ολου βίον τών δύο 'Εκκλησιών.

Βεβαίως, αι έκκλησιολογικαι καί έκκλησιαστικαί 
διαστάσεις τής έπιβολής καί τής αρσεως τών άναθεμά­
των δέν έχουν είσέτι έκτιμηθή πλήρως, διό καί ύπεστηρί- 
χθη ότι παρά τά  άναθέματα τοϋ 1054 αι 'Εκκλησίαι 
Ρώ μης και Κων/πόλεως «και μετά ταΰτα δέν διέκοψαν 
τήν εκκλησιαστικήν κοινωνίαν», ένώ είναι ιστορικώς 
άναντιρρητον δτι ή κοινωνία τών δύο 'Εκκλησιών ειχεν 
ήδη διακοπή πρό τών άναθεμάτων, ένεκα τής παρεμβο­
λής τοϋ εις τό σύμβολσν Νικαίας—Κωνσταντι­
νουπόλεως υπό τοϋ πάπα Ρώμης Σεργίου (1014). 
Πρό τών άναθεμάτων λοιπόν τοϋ 1054 αί δύο 'Εκκλη­

σία! εϋρίσκοντο ήδη είς κατάστασιν «ά κ ο ι ν ω ν η- 
σ ί α ς» ένεκα τοϋ τό όποιον περιέργως δέν
άναγράφεται είς τό κείμενον τοϋ άναθέματος τής π α ­
τριαρχικής συνόδου ώς δογματική παρέκκλισις τοϋ 
παπικού θρόνου. Ή προϋπάρχουσα τοϋ σχίσματος 
τοΰ 1054 κατάστασις αϋτη άκοινωνησίας τών 'Εκκλη­
σιών Ρώμης και Κων/πόλεως ήτο &  σχισματική
κατάστασις, ή άρσις τής οποίας ήτο δυνατή μόνον μετά 
τήν εκκλησιαστικήν άρσιν τής προκαλεσάσης αυτήν 
δογματικής διαφωνίας. Κατ' άκολουθίαν ήτο άναγκαιος 
επίσημος θεολογικός διάλογος μεταξύ τών δύο 'Εκκλη­
σιών πρός άρσιν τής εκκλησιαστικής άκοινωνησίας, 
άλλ' ή επιβολή τών άναθεμάτων τοϋ 1054 άνέκοψε 
πασαν σχετικήν εκατέρωθεν πρωτοβουλίαν.

Πρός περαιτέρω εύόδωσιν τοϋ διαλόγου θά ήδύνατο 
'ίσως νά άναληφθή καί έτέρα κοινή προσπάθεια τών δύο 
'Εκκλησιών, πέρα τής έν Ίεροσολύμοις συναντήσεως και 
τής άρσεως τών άναθεμάτων. Τοιαύτη άνυπολογίσΤου 
εκκλησιαστικής, έκκλησιολογικής καί θεολογικής 
σημασίας καί σπουδαιότητος πρωτοβουλία θά ήδύ­
νατο νά θεωρηθή ή ύπό τών δύο''Εκκλησιών κοινή άνα- 
γνώρισις τής έν Κωνσταντινουπόλει συνόδου (879- 
880) ώς Οικουμενικής, διότι διά τών άποφάσεων τής 
συνόδου ταύτης, αί όποΐαι έγένοντο δεκταί τότε καί 
ύπό τών εκπροσώπων τοϋ παπικού θρόνου, ήρθησαν αι 
όξύταται άντίθέσεις αυτών καί έθεμελιώθησαν όρθσί 
θεολογικαι καί έκκλησιολογικαι προϋποθέσεις άποκατα­
στάσεως τής ένότητος. Ή  κ ο ι ν ή  ά ν α κ ή ρ υ ξ ι ς  
τ ή ς  σ υ ν ό δ ο υ  τ α ύ τ η ς  ώ ς  Ο ι κ ο υ μ ε ν ι ­
κ ή ς  μετά τήν άρσιν τών άναθεμάτων θά άπετέλει 
τήν μεγίστη V προσφοράν διά τήν κ α τ '  ο ύ σ ί α ν  
επιτυχίαν τοϋ άρχομένου θεολογικοϋ διαλόγου καί 
τήν ταχυτάτην 'ίσως άποκατάστασιν τής ένότητος 
τής 'Εκκλησίας.

if?

Ή  ύπό τοϋ Οικουμενικού Πατριαρχείου άναγγελ- 
θεισα εις τάς κατά τόπους 'Ορθοδόξους 'Εκκλησίας και 
άνακοινωθεΐσα προσφάτως είς τόν πάπαν Ρώμης έναρ- 
ξις τοϋ έπισήμου θεολογικοϋ διαλόγου τής 'Ορθοδόξου 
καί τής Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας συνδέεται κατ' 
ούσίαν καί πρός τήν προηγηθεισαν άμοιβαίαν άρσιν 
τών άναθεμάτων. Ούτως ή κοινή άνακοίνωσις ένάρ- 
ξεως τοϋ θεολογικοϋ διαλόγου έγένετο έπισήμως κατά 
τόν εορτασμόν τής δεκάτης επετείου τής αρσεως τών 
άναθεμάτων. Τό άπό 7 Δεκ. 1975 σχετικόν Πατριαρχι­
κόν Γράμμα τονίζει δτι «Οι ορθόδοξοι άπό τής 'Ανα­
τολής, έν πάση ταπεινότητι άλλά καί έν αύστηρω σε- 
βασμώ πρός τήν άρχαίαν παράδοσιν τής Μιας 'Εκκλη­
σίας, έσμέν άνά πασαν στιγμήν έτοιμοι εις προώθησιν 
τής χριστιανικής ένότητος, έν τοις πλαισίοις τών τής 
μιας, άγίας, καθολικής καί άποστολικής 'Εκκλησίας βιω- 
θεισών άείποτε άρχών. Έν τή διαθέσει Ταύτη έγνωμεν 
συνοδικώς προωθήσαι τήν άγιαν ύπόθεσιν τών μετά 
τής Ρώμης ιερών δεσμών, μετακινήσαι τε ταύτην άπό 
τοϋ τής άγάπης διαλόγου εις τήν προπαρασκευήν τοΰ 
θεολογικοϋ μετ' αύτής διαλόγου. 'Εφ' ώ καί διορθο-
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Ακολουθία τής υποστατικής ένώσεως είναι ω­
σαύτως ή μ ί α  π ρ ο σ κ ύ ν η σ ι ς  τοΰ Ίησ οΰ  
Χριστού. Ό  ιερός Δαμασκηνός σαφώς διδάσκει: 
«Είς τοίνυν έστιν ό Χριστός, θ εό ς  τέλειος καί άν­
θρωπος τέλειος, δν προσκυνοΰμεν σύν Πατρί καί 
Πνεύματι, μια προσκυνήσει μετά τής άχράντου 
σαρκός αύτοΰ, ούκ άπροσκύνητον τήν σάρκα λέ- 
γοντες. Προσκυνεϊται γάρ έν  τή, μια τοΰ Λόγου 
ύποστάσεί, ήτις αύτή ύπόστασις γ έ γ ο ν ε ν  ού τή 
κτίσει λατρεύοντες, σύ γάρ ως ψ ιλήν σάρκα προσ­
κυνοΰμεν, άλλ ' ώς ήνωμένην θεότητι, καί είς έν

πρόσωπον καί μίαν ύπόστασίν τοΰ θείου Λόγου τών 
δύο αύτοΰ άναγομένων φύσεων»^^^. Ε ίναι ήδη γνω ­
στόν, δτι ή Ε^ Οικουμενική Σύνοδος ε ίχε  προηγου­
μένως καταδικάσει τούς λέγοντας «τόν Χριστόν 
έν δυσί φύσεσι προσκυνεϊοθαι». Έ φ ' δσον ό Χρι­
στός είναι «εις θ εό ς  τέλειος καί άνθρωπος τέλειος» 
προσκυνοΰμεν αύτόν μια προσκυνήσει δι' άμφο- 
τέρας τάς φύσεις, δεδομένου δτι ενεκα τής ύπο- 
στατικής αύτών ένώσεως καί ή άνθρωπίνη αύτοΰ 
φύσις άχώρίστος καί άδιαίρετος τής θεότητας γέ- 
γονε, «ώς είς έν  πρόσωπον καί μίαν ύπόστασίν τοΰ

* Συνέχεια έκ τής σελ. 33 τοΟ ύπ' άριθ. 2 τεύχους. 132. Γ ',  η ' .

δόξω? διαβουλευσάμενοι ήχθημεν ει? τήν ιτανορΘόδοξον 
άττόφασιν τοΰ συστήσοίΐ ειδικήν Διορθόδοξον Τεχνι­
κήν Θεολογικήν 'Επιτροπήν πρό? προετοιμασίαν τοΰ 
διαλόγου τούτου άπό όρθοδόξου πλευρά?».

Ευρισκόμενοι, λοιπόν, ει? τό προπαρασκευαστικόν 
στάδιον τοΰ θεολογικοΰ διαλόγου μέ τήν Ρωμαιοκα­
θολικήν 'Εκκλησίαν θεωροΰμεν σκόπιμον έν συμπερά- 
σματι νά τονίσωμεν δτι ή όρθόδοξο? προετοιμασία δέον 
νά στηριχθή εί? τήν σταθερόν, άκλόνητον και αρραγή 
έπί πάντων τών θεμάτων τοΰ διαλόγου πανορθόδοξον 
ενότητα, διά τοΰ συνεχοΰ? καί άδιακόπου συντονι­
σμού αύτή? ύπό τοΰ Οικουμενικού Πατριαρχείου καί 
τών κατά τόπου? 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών.Ή προετοιμα­
σία αύτη δέν πρέπει νά περιορισθή ει? μόνα τά  μέλη 
τών ειδικών 'Επιτροπών, άλλά νά διαχέηται άμέσω? 
καί πλήρω? εί? τό καθ' όλου πλήρωμα τή? 'Ορθοδόξου 
'Εκκλησία?, διά νά εύρίσκηται αύτη έν άρμονία πρό? 
τήν καθ' δλου ορθόδοξον συνείδησιν.

Ή  προετοιμασία αύτη τών θεμάτων πανορθοδόξω? 
δέν πρέπει νά γίνη έν σπουδή καί ύπό τό άγχο? τή? 
άμεσότητο? τοΰ άποτελέσματο?, άλλ' έν πλήρει συνέ- 
σει καί έν συνειδήσει τή? βαρύτητο? τή? εύθύνη? καί 
τή? σοβαρότητο? τών θεμάτων. "Αλλω? ύπάρχει κίν­
δυνο? θεωρητική? άποκαταστάσεω? ποια? τινο? ένότη­
το?, ή όποία θά καταστή πηγή  έσωτερικών διαιρέ­
σεων καί σχισμάτων ει? τά? κατά τόπου? 'Ορθοδό­
ξου? 'Εκκλησία?.

Ή  προετοιμασία τή? πανορθοδόξου 'Επιτροπή? 
δέον νά γίνη κατ' άναφοράν πρό? τά? σχετικά? άπο- 
φάσει? τή? Β' Βατικανείου συνόδου, έπί τών οποίων 
δέον νά καθορισθή έκ τών προτέρων ή διά τή? όρθοδό­
ξου έκκλησιολογία? καί τή? άρχαία? έκκλησιαστική? 
παραδόσεω? προβαλλομένη κοινή καί έκ τών προτέρων 
δεσμευτική θέσι? τών Όρθοδόξων Πατριαρχείων καί 
Αύτοκεφάλων 'Εκκλησιών. Ή  θέσι? αύτη δέον νά έχη

άνακοινωθή έπισήμω? ει? τό έκκλησιαστικόν πλήρωμα 
πρό τή? ένάρξεω? τοΰ διαλόγου, διά νά έκφρασθή ή ύπό 
τών πιστών άποδοχή αύτή?. Ή τοιαύτη μεθόδευσι? τή? 
προπαρασκευαστική? έργασία?, ιδίφ ώ? πρό? τήν 
θέσιν τή? 'Ορθοδόξου 'Εκκλησία?, διά τά? περί 'Εκκλη­
σία? καί παπικού θεσμού άποφάσει? τή? Β' Βατικανείου 
συνόδου, θά ήδύναντο νά τεθούν καί ύπό τήν κρίσιν 
νέα? Πανορθοδόξου Διασκέψεω? πρό? πλήρη διασφά- 
λισιν τή? έπί τών θεμόπων τούτων άρραγοΰ? πανορθο­
δόξου ένότητο?.

Αι προϋποθέσει? καί αι άρχαί αύται χαράσσουν τά 
πλαίσια ύγιοΰ? έξ έπόψεω? άνθρωπίνη? θεολογικοΰ 
διαλόγου, τό δέ κατευθΰνον τήν 'Εκκλησίαν άγιον Πνεύ­
μα θά συνδέση αύτά? μέ τήν άλήθειαν τή? πίστεω? ού- 
τω?, ώστε ή έπ' έλπίδι άποκατάστασι? τή? ένότητο? 
τή? 'Εκκλησία? νά μή καταντήση ένότη? άνευ ορθοδο­
ξία? καί καθολικότητο? τή? 'Εκκλησία?.

'Εν συνεχεία, διεξήχθη έκτενή? συζήτησι?, τή? ό­
ποία? μετέσχον ό Μακαριώτατο?, Άρχιερεϊ?, ό προκο- 
σμήτωρ τοΰ Πανεπιστημίου 'Αθηνών κ. Σ. Άγουρίδη?, 
άλλοι Καθηγηταί τή? Θεολογική? Σχολή? καί έτεροι 
κληρικοί καί θεολόγοι.

Μετά τό πέρα? τή? συζητήσεω?, έπηκολούθησεν 
έπισημον γεύμα, παρατεθέν έν τώ  Διορθοδόξω Κέντρφ 
πρό? τιμήν δλων τών παρευρεθέντων.

Κατά τό γεύμα άντηλλάγησαν προσφωνήσει? τοΰ 
Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί πάση? Έλ- 
λάδο? κ. Σεραφείμ καί τοΰ προκοσμήτορο? τή? Θεολογική? 
Σχολή? κ. Σ. Άγουρίδου καίούτωέληξεν έντή Ί. Μονή 
Πεντέλη? ή διά τε τήν όργάνωσιν καί έκτέλεσιν άρίστη 
πανηγυρική καί ωραία αύτη έκδήλωσι?, έπί τή 'ίερα 
μνήμη τοΰ έν Άγίοι? Πατρό? ήμών καί 'ίσαποστόλου 
Φωτίου, Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεω?, τοΰ Μ 
γάλου.
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θεοϋ  Λόγου τών δύο αύτοΰ άναγομένων φυ- 
σεων»^^^.

Έ ξ  άλλου έκ τής ύποοτατικής ένώσεως τών 
δύο φύσεων συνάγεται καί τό δτι τόν Κύριον 
δέν δυνάμεθα να όνομάζωμεν δ α υ λ ό ν  κατά 
τήν ανθρωπότητα, έπειδή άνέλαδε δούλου μορφήν. 
Βεβαίως, κατά τόν ιερόν Δαμασκηνόν, «δει γινώ- 
σκειν δτι (ό Χριστός) τήν άγνοοϋσαν καί δούλη ν 
άνέλαδε φύσιν. Καί γαρ δούλη έστίν ή ανθρώπου 
φύσις τοΰ ποιήσαντος αύτήν θεο ϋ , καί ούκ έχει 
τήν τών μελλόντων γνώσιν»^^λ Ά λ λ ' όφειλομεν 
νά γνωρίζωμεν δτι «δούλη έστίν ή σάρξ, εί μή 
ήνωτο τώ θ εω  Λόγω, άπαξ δέ ένωθεϊσα καθ' ύπό- 
σταοιν, πώς έσται δούλη; Ε ις γαρ ών ό Χριστός, 
ού δύναται δούλος έαυτοϋ είναι καί Κύριος»^^λ

Έ κ  τής ύποοτατικής ένώσεως παρέπεται ωσαύ­
τως καί ή ά γ  I ό τ η ς και ά ν α μ α ρ τ η σ ί α  
τοϋ Κυρίου, μή δυναμένου νά άμαρτήοη, ώς καί ή 
γνώοις καί ή δύναμις αύτοΰ. «Ή  δέ τοϋ Κυρίου 
ψυχή — λέγε ι ό ιερός πατήρ — διά τήν πρός αύ­
τόν τόν θεό ν  Λόγον ένωσιν καί τήν υποστατικήν 
ταυτότητα, κατεπλούτησεν, ώς έφην, μετά τών λοι­
πών θεοοημειών καί τήν τών μελλόντων γνώ- 
giv;g.i3a αλλαχού πάλιν τονίζει: «Εΐ γάρ αλη­
θώς ήνώθη τφ  θ ε φ  Λόγω ή σάρξ έξ άκρας ύπάρ- 
ξεως μάλλον δέ έν έαυτφ υπήρξε καί τήν υποστα­
τικήν πρός αύτήν έσχε ταυτότητα, πώς ού τελείως 
κατεπλούτησε πάσαν σοφίαν καί χάριν;»^^^.

Καί έρχόμεθα πλέον είς τήν περί τής Παρθέ­
νου Μαρίας δογματικήν ακολουθίαν τής υποστατι­
κής ένώσεως τών δύο φύσεων έν τφ  Χριστφ. Κατά 
ταύτην ή Μήτηρ τοϋ Κυρίου είναι ά ε ι π  ά ρ- 
θ ε V ο ς καί όντως Θεοτόκος. Κατηγορηματικώς 
άποφαίνεται έν  προκειμένφ ό ιερός πατήρ: «Θεο­
τόκον δέ κυρίως καί αληθώς τήν αγίαν Παρθένον 
κηρύττομεν. Ώ ς γάρ θ εό ς  άληθινός ό έξ αύτής 
γεννηθείς, αληθής Θεοτόκος ή τόν αληθινόν θεόν  
έξ αύτής σεσαρκωμένον γεννήοασα... θ ύ  γάρ άν­
θρωπον ψιλόν έγέννησεν ή αγία Παρθένος, άλλά 
θεόν αληθινόν, θ ύ  γυμνόν άλλα σεσαρκωμένον. 
Ούκ ούρανόθεν τό σώμα καταγαγόντα καί ώς διά 
σωλήνας δι' αύτής παρελθόντα, άλλ ' έξ  αύτής, 
όμοούοιον ήμϊν σάρκα αναλαβόντα καί έν έαυτφ 
ύποστήσαντα»^^^.

Επομένω ς ή Παρθένος έδάνεισε τήν σάρκα, τό 
οώμα είς τόν Κύριον. Αηλ. έξ άκρας συλλήφεως 
ήνωθη ή θεότης μετά τοϋ σώματος. Ή  πρόσληφις

133. π. Τρεμπέλα,
134. Γ ',  κ α '.
135. Γ ',  κ α '.
136. Γ ',  κ α '.
137. Γ ',  κ 6 '.
138. Γ ',  ι6 '.

9' άνωτ. τ. 2, σ. 124.

δέ καί ή ΰπαρξις καί ή θέωοις τής σαρκός, έγέ- 
νοντο συγχρόνως, εύθύς άμα τή συλλήφει. Διά 
τοϋτο τό δνομα Θεοτόκος κατά τόν ίερόν πατέρα 
«άπαν τό Μυστήριον τής Οικονομίας συνίστησιν. 
Ε ί γάρ Θεοτόκος ή γεννήσαοα, πάντως θ εό ς  ό έξ 
αύτής γεννηθείς, πάντως δέ καί άνθρωπος»^^^. 
Καί κατά τοϋτο «ουτω νοεΐοθαι καί λέγεοθαι Θεο­
τόκον τήν αγίαν Παρθένον, ού μόνον διό τήν φύ­
σιν τοϋ Λόγου άλλά καί διά τήν θέωσιν τοϋ ανθρω­
πίνου, ών άμα καί ή ούλληφις καί ή υπαρξις τε- 
θαυματούργηται»^^". Θεοτόκον, λοιπόν, όφείλομεν 
νό  προοαγορεύωμεν τήν Παρθένον. Ά λ λ ά  καί 
άειπάρθενον. «"Οντως κυρίως καί αληθώς Θεοτό­
κος καί κυρία καί πάντων κτισμάτων δεσπόζουσα, 
δούλη καί Μήτηρ τοϋ Δημιουργού χρηματίσασα. 
'Ώσπερ δέ συλληφθείς Παρθένον τήν συλλαβοϋσαν 
έτήρησεν, ουτω καί τεχθείς τήν αύτής παρθενίαν 
έφύλαξεν άτρωτον. Μόνος διελθών δι' αύτής καί 
κεκλεισμένην τηρήσας αύτήν. Μ ένει τοίνυν καί 
μετά τόκον παρθένος ή αειπάρθενος, ούδαμώς όν- 
δρί μέχρι θανάτου προσομιλήοασα»^^^. Ουτω πως 
ή Θεοτόκος είναι Παρθένος πρό, κατά καί μετά 
τόν τόκον αύτής. Ναί, κατά τόν θειον Δαμασκη­
νόν «αυτη καί πρό τόκου καί τίκτουσα μένει παρ­
θένος, καί μετά γέννησιν»^^^.

Ε Π Ι Λ Ο Γ Ο Σ

Τοιαύτη έν συντόμω ή περί Χριστολογίας διδα­
σκαλία Ίω ά ννου  τοϋ Δαμασκηνού, ως αΰτη έκτί- 
θεται έν τω Γ ' βιδλίω τής έαυτοϋ Έκδόσεως 'Ορ­
θοδόξου Πίστεως. Έ κ  τής προηγηθείσης όναπτύξε- 
ως κατεφάνησαν ό πλοϋτος τών θεολογικών γνώ ­
σεων τοϋ ίεροϋ συγγραφέως, ή δογματική αύτοΰ 
άκρίδεια, ώς καί ή σπουδαία αύτοΰ συμβολή είς 
τήν διαφύλαξιν άπαραχαράκτου τοΰ δόγματος, ώς 
τοϋτο μέχρι τών ήμερών αύτοΰ διετύπωσαν αί Ί ε -  
ραί Οικουμενικοί Σύνοδοι τής Εκκλησίας.

Τελευτώντες, κρίνομεν σκόπιμον, ϊνα ώς έπι- 
οτέγασμα τών ένταϋθα άναγραφέντων έπαναλά- 
δωμεν τήν περί Χριστολογίας διδασκαλίαν τοϋ ίε­
ροϋ πατρός, έν  τοΐς κυρίοις αύτής σημείοις, διά 
τών ιδίων αύτοΰ λέξεων, συντεθεισών ύφ ' ήμών 
έπί τή περιστάσει και άποτελουσών μνημειώδη τρό­
πον τινό διατύπωσιν τής δλης Χριστολογίας.

«Τοιγαροϋν όμολογοϋμεν αύτόν (τόν Χριστόν) 
ενα Υίόν τοϋ θεοϋ  καί μετά τήν ένανθρώπησιν καί 
Υίόν τοϋ ανθρώπου τόν αύτόν, δνα Χριστόν, δνα 
Κύριον, τόν μόνον μονογενή Υίόν καί Λόγον τοϋ

139. Γ ',  ι6 '.
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Η ΜΕΤΑ ΤΩΝ ΕΤΕΡΟΔΟΞΩΝ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑ
Κανόνες Οικουμενικών Συνόόων, ώς και άλλων 

τοπικών Συνόόων, ο'ιτινες έπεκυρώθησαν παρ' εκείνων, 
περιεΙίίχβον όικτάξεις περι τοΰ τρόπου επανκφορας 
τών πεπλανημένων και αιρετικών τη άγιωτάτη ήμών 
'Εκκλησία. "Ανευ τής άποκηρΰξεως πάσης αιρετικής 
όιόασκαλικς και τής υποβολής ειλικρινούς μετάνοιας 
και όρθοόόξου ομολογίας έν ιεροτελεστία γενομενη έν 
ναώ, οΰόεις αιρετικός γίνεται παρ' αυτής όεκτός. Ό ­
που μάλιστα όέν ΰφίστανται και 5έν αναγνωρίζονται 
παρά τής ήμετέρας 'Εκκλησίας τά Μυστήρια τοΰ Βα- 
πτισματος και τοΰ Χρίσματος, ύποχρεοΰνται ούτοι 
εις αυτά, προκειμένου νά γίνουν ορθόδοξοι. 'Εκει δ' 
όπου χωρει «ή οικονομία)) εις σχισματικάς 'Εκκλη­
σίας, πάλιν υπάρχει ειδική ιερά ακολουθία, ήτις τ ε ­
λείται εις προσερχομ.ένους οικεία βουλτςσει τή Όρθο- 
δόξω Έκκλησίίΐ.'Αλλά μην ή άναγνώρισις τών Μυστη­
ρίων τοΰ Βαπτισματος και τοΰ Χρίσματος προϋποθέ­
τουν τήν ΰπαρξινκαιτοΰ ετέρου Μυστηρίου τής ίερωσύ- 
ντ'ς, άνευ τοΰ οποίου δέν νοείται καν 'Εκκλησία, κατά 
τήν Δογματικήν και Συμβολικήν. 'Εκκλίησία δέν ανα­
γνωρίζεται μόνον εκείνη, ήτις διατηρεί τήν ά π  ο σ τ ο ­
λ ι κ ή ν  δ ι α δ ο χ ή ν ,  ήτοι έχει ποιμένας λ^αβόντας 
τήν ιερωσΰνην κατ' ευθείαν γραμμήν έκ τών άγιων 
τοΰ Σωτήρος Χρίστου 'Αποστόλων. Ταΰτα είναι γνω ­
στά τοις πάσιν, έάν δέ ά\αφέρωνται ένταΰθα, σκοπόν 
έχουν, όπως δηλώσουν, υπό ποίας προϋποθέσεις καί 
βασικούς όρους είναι δυνατή συζήτησις έπί θεμάτων 
επικοινωνίας μετά ετεροδόξων 'Εκκλησιών.

Συνέχεια έκ τής σελ. 32 τοϋ ΰπ' άριθ. 2 τεύχους.

Ουτω λόγου χάριν ή ήμετέρα 'Εκκλίησία, ώς 
έχουσα άδιάσπαστον τήν άποστολ.ικήν διαδοχήν, άρ- 
νειται νά δεχθή τήν υπό Διαμαρτυρομένων 'Εκκλησιών 
έποψιν περί «'Εκκλησίας)). Κατά τήν άντίληψιν αυτών, 
πάσαι αί Χριστινικαί Έκκλίησίαι, ώς πιστεύουσαι καί 
όμολογοΰσαι τόν Σωτήρα Κύριον, ασχέτως έάν παρα- 
δέχωνται όλα τά Μυστήρια ή έχουν έν έαυταις τό 
Μυστήριον τής ιερωσύνης, συνιστώσι κλάδους τής μιας 
'Εκκλησίας, ανεξαρτήτως τοΰ περιεχομένου τής πί- 
στεως αύτών. Εις αύτάς ή U na Sancta έχει άφηρη- 
μένην έννοιαν, ενώ ήμεΐς, κατά τήν δογματικήν διδα­
σκαλίαν τής Έκκλίησίας μας, δεχόμεθα, ότι ή υπό τοΰ 
Σωτήρος Χριστοΰ καί τών 'Αποστόλων θεμελιωθεΐσα 
'Εκκλ.ηω^ εΚαι θ ε ι ο ν  κ α θ  ί δ ρ υ μ α  κ α ί  
τ α μ ι ο ΰ χ ο ς  τ ή ς  θ ε ί α ς  Χ ά ρ ι τ ο ς ,  έχου­
σα έν τω παρόντι κόσμω ορατήν μορφήν και καλουμέ- 
νη «στρατευομένη)), συνεχίζουσα δέ έν ούρανοις τήν 
ζωήν αυτής ώς «θριαμβεύουσα)). Συνεπώς ή Όρθόδο- 
δοξος Καθολική Έκκλεησία δέν είναι παραφυάς τής 
μιας, άλλ' ή μία, άγια, καθολική καί άποστολική Έ κ ­
κλησή.

Ώ ς  έκ τούτου, είναι πάντη ανέφικτος ή μετά τών 
Διαμαρτυρομένων 'Εκκλησιών ένωσις, έφ' όσον ήμεις 
01 ορθόδοξοι χριστιανοί άπορρίπτομεν τήν περί 'Εκ- 
κλίησιας άντίληψιν αύτών καί άρνούμεθα νά δεχθώμεν 
εις τάς τάξεις τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας ανθρώπους, 
διάφορον ήμών έχουτας πιστιν είς Χριστόν. 'Εάν δέ 
μετέχουμεν εις τό Παγκόσμιον Συμβούλιον Έκκλεησιών, 
πράττομεν τοΰτο, άποβλέποντες είς τά πρακτικά και 
κοινωνικά τούτου όφέλίη, ούδέποτε δέ είς θέματα πί-

θεοΰ  ΊησοΟν τόν Κύριον ήμών. Δύο αύτοΰ τάς 
γεννήσεις σέδοντες, μίαν τήν έκ πατρος προαιώ- 
νιον ύπέρ αιτίαν καί λόγον και χρόνον καί φ ύσ ιν  
καί μίαν επ ' εσχάτων δι' ήμας, καθ' ήμας καί ύπέρ 
ήμας. Αι' ήμας, δτι διά τήν ήμετέραν σωτηρίαν. 
Καθ' ήμας δτι γέγονεν  άνθρωπος έκ γυναίκας καί 
χρόνω κυήσεως. Ύπέρ ήμας δτι ούκ έκ σποράς 
άλλ ' έξ άγίου Πνεύματος καί τής άγίας Παρθένου 
Μαρίας ύπέρ νόμον κυήσεως»*^^^. «Δύο μέν φύσεις 
όμολογοΰμεν, θείαν τε καί άνθρωπίνην, ουνελη- 
λυθυίας άλλήλαις καί καθ' ύπόστασίν ένωθεί- 
σας»^^Δ «Αϊ τε γάρ φύσεις σώζουσι καί μετά τήν 
δνωσιν έκάστη τήν φυσικήν ιδιότητα, καί είδος 
Χριστών ούκ έστιν εύρεϊν»^^^ ^ο ύ  θ εό ν  αύτάν 
μόνον κηρύσσοντες γυμνόν τής καθ' ήμάς ανθρω­
πότητας, ούδέ μήν άνθρωπον μόνον φιλοΰντες αύ­
τόν τής θεότητας. Ούκ άλλον καί άλλον, άλλ ' ένα 
καί τάν αύτόν όμοΰ θ εό ν  τε καί άνθρωπον, θ εά ν

τέλειον καί άνθρωπον τέλειον. "Ολον θεά ν  καί 
δλον άνθρωπον τάν αύτον δλον θ εό ν  καί μετά τής 
σαρκάς αύτοΰ, καί δλον άνθρωπον καί μετά τής 
ύπερθέου αύτοΰ θεότητος»^^^. «Τέλειον δέ θεόν  
όμολογούντες τόν αύτόν Κύριον ήμών Ίησοΰ ν 
Χριοτάν καί τέλειον άνθρωπον, φαμέν τάν αύτόν 
πάντα έχειν, δσα ό Πατήρ, πλήν τής άγεννησίας, 
καί πάντα έχειν  δσα ό Ά δάμ ό πρώτος, δίχα μόνης 
τής άμαρτίας»^'^ή «"Ε χειν δέ αύτόν καταλλήλως 
ταΐς δύο φύσεσι, διπλά τά τών δύο φύσεων φυσικά, 
καί ένεργείας δ ύ ο . . .  καί αύτεξούοια δύο»̂ **̂ . «Ό- 
μοούσιος γάρ ών τω θ εω  καί Πατρί κατά τήν θεό­
τητα, ίσος έσται καί κατά τήν ένέργειαν»^^'^^. «Ώμο- 
λογοΰμεν δέ δτι πάντα τά φυσικά καί αδιάβλητα 
πάθη τοΰ ανθρώπου άνέλαδεν»^^^.

t O  Δημητριάδος ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΣ

144. Γ λ  eB
145. Γ ',  ισ τ '.

ΒΜ. ΓΝζ Β
147. Γ λ  ι γ ' .
148. Γ ',  ι γ ' .
149. Γ ',  ι ε ' .
150. Γ ',  κ '.
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ΑΙ ΕΝΕΡΓΕΙΑΙ ΤΗΣ ΙΕΡΑΣ ΣΥΝΟΔΟΥ

ΠΡΟΣ ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΙΝ

ΤΟΥ ΧΙΑΙΑΣΤΙΚΟΥ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΟΣ

Πρός ένημέρωσιν τοΰ χριστεπώνυμου πληρώ­
ματος χαί τήν ιστορίαν προβαίνομεν ή§η είς τήν 
§ημοσίευσίν τών ΰπερθεν άναφερομένων εγγράφων, 
καθ' ήν σειράν έμνημονεΰθησαν ή§η.

(Π
E A A H N IK H  ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 

H  ΙΕ Ρ Α  ΣΥΝΟΔΟΣ Τ Η Σ  Ε Κ Κ Α Η ΣΙΑ Σ Τ Ι ΐΣ  ΕΑΑΑΔΟΣ

'Αριθμ.
Πρωτ. 2865 
Διεχπ. 1235

Συνέχεια έκ της σελ. 35 τοϋ τευχους.

σττως καί /.ατρείας. θ ά  ήτο §ε εντελώς ά§ύνατος ή 
συμμετοχή ορθοδόξων είς αυτό, έάν §έν έτονίζετο ρη- 
τως υπ' αύτοΰ, δτι σέβεται απολύτως τήν πίστιν και 
τας επόψεις μιας έκάστης συμμετεχούσης αύτώ 'Ε κ ­
κλησίας. Πο?ίλά περί τούτου κατ' έπανάληψιν ελέ- 
χθησαν, ούτως ώστε νά πεισθοΰν αί άνά τόν κόσμον 
'^πκρχουσαι Χρίστιανικαι Έκκλεησιαι, ότι σκοπός τοΰ 
Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκλ.ησιών §έν είναι ή ενου- 
σις αυτών εις μιαν, ά?ά.' ή προαγωγή τών αγαθών αυ­
τών σχέσεων καί ή επ ' άφελεία σύμπαντος τοΰ Χρι ­
στιανικού κόσμου άξιοποίησις τών πνευματικών αύ­
τών δυνάμεων, συνεργαζομένων εις έκδήλωσιν όπου- 
οηποτε παρίσταται ανάγκη έργων άγαθών καί κοινω-
φ^.ώ^

Άθήνησι τη 8-7-1975

Ε Γ Κ Υ Κ Α Ι Ο Σ  2 0 8 0  

Π ^ς
Τούς Σεβασμιωτάτους λίητροπολίτας της Έκκίτησίας 

τής Έλϋ.άδος.

Θ έ μ α :  Περί τής όσημέραι έντεινομένης δραστηριότητας των
χιλιαστων.

Πολλαχόθεν καταφθάνουν τή Ίερα Συνόδω πληροφορία! 
περί. τής όσημέραι αναπτυσσόμενης δραστηριότητος των Μαρτύ­
ρων τοΰ Ιεχω βά, των γνωστών Χιλιαστων, και περί τής κατά 
τρόπον προκλητικόν διοργανώσεως εντυπωσιακών συναθροί­
σεων εις αίθουσας κινηματοθεάτρων καί ξενοδοχείων πολλών 
επαρχιακών πόί.εων. Ώ σαότως κατά τινα πΐ.ηροφοριαν, ήν 
έπεβεβαιώσαμεν καί διά τοΰ ύπ' άριθ. Ε .Π . 1324/16-5-75 
εμπιστευτικοϋ εγγράφου τοϋ 'Υπουργείου 'Εθνικής Παιδείας 
και Θρησκευμάτων, οι οπαδοί τής ώς άνω αιρέσεως προτίθενται 
να συγκαλέσωσιν έν Άθήναις καί έντός τοΰ θέρους, δπερ διανύο- 
μεν, Παγκόσμιον Χιλ.ιαστικόν Συνέδριον.

Ή  'Ιερά Σύνοδος ζωηρώς άνησυχοϋσα διά τάς έπί τή βάσει 
διαγεγραμμένου σχεδίου προκ/^ητικάςταότας ένεργείας καίέκδη- 
λώσεις τών δεδηλωμένων τούτων εχθρών τής Πίστεως καί τής 
Πατρίδος, έντή Συνεδρία Αύτής τής 18ης παριππεύσαντος μηνός 
άπεφάσισεν, δπως παρακαλ,έση υμάς, ινα έντείνητε τήν έπαγρύ- 
πνησιν ύμών πρός περιφρούρησιν τοϋ έμπεπιστευμένου ύμιν 
ποιμνίου άπό τής φθοροποιού ταύτης λύμης τοΰ Χιλιασμού, 
ένημερώτε τήν άγιαν καί Ίεράν Σύνοδον έπί τής έν τή ύμετέρα 
θεοσώστω 'Επαρχίρι έκτάκτως αναπτυσσόμενης δραστηριό­
τητος τών Μαρτύρων τοΰ 'Ιεχωβά, καί παρεμποδισητε, συνερ- 
γαζόμένοι μετά τών αρμοδίων Κρατικών 'Υπηρεσιών, πάσαν 
ενδεχομένως προσπάθειαν διοργανώσεως συνεδρίου, καί δή καί 
Παγκοσμίου, έν τοις όρίοις τής καθ' υμάς Ίεράς Μητροπόλεως 
έν τώ πλ.αισίω πάντοτε τών κειμένων Νόμων.

Περαίνοντες πλ.ηροφοροΰμεν υμάς δτι διά τοΰ ύπ' άριθμ. 
Σ .Π . 2230 /1226 /7-7-7S Συνοδικοϋ έγγράφου έπεστήσαμεν τήν 
προσοχήν και τών άξιοτίμων 'Υπουργών 'Εσωτερικών καί Δη­
μοσίας Τάξεως έπί τοϋ ΰπερθεν θέματος.

ή Ό  'Αθηνών Σ ε ρ α φ ε ί μ ,  Πρόεδρος
ή Ό  Καλαβρύτων καί Αιγιαλείας Γ ε ώ ρ γ ι ο ς
ή Ό  Πειραιώς Χ ρ υ σ ό σ τ ο μ ο ς
ή ' Ο λ Π ^ ^ ^ ^ Ί ά κ ω β ο ς
t  Ό  Ν. 'Ιωνίας καί Ν. Φιλ,αδελφείας Τ ι μ ό θ ε ο ς
t  Ό  Σερβιών καί Κοζάνης Δ ι ο ν ύ σ ι ο ς
ή ' Ο Κ Θ ^ ^ Β α ρ ν ά β α ς
ή Ό  Έλευθερουπόλεως ' Α μ β ρ ό σ ι ο ς
ή Ό  Σερρών καί Νιγρίτης Κ ω ν σ τ α ν τ ί ν ο ς
t  Ό  Θήρας Γ  α β ρ I ή λ
ή Ό  λΙεσσηνίας Χ ρ υ σ ό σ τ ο μ ο ς
ή Ό  Φωκίδας Χ ρ υ σ ό σ τ ο μ ο ς
t  Ό  Ίερισσοϋ, Ά γ . "Ορους και Άρδαμερίου Π α ύ λ ο ς

κ Ά ^  Ά μ β ρ ό σ ^ ς Α ε ν ή ς

( 2 )

EA A H N IK H  ΔΗ λΙΟ Κ ΡΑ ΤΙΑ  
Η ΙΕ ΡΑ  ΣΥΝΟΔΟΣ Τ ΙΐΣ  Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ Τ Η Σ  ΕΑΑΑΔΟΣ

Άριθμ. Πρωτ. 2230 
Διεκπ. 1226 Άθήνησι τή 7-7-1975

Πρός 1) τόν 'Εντιμότατον 
Κύριον Κων /νον Στεφανόπουλον 

'Υπουργόν 'Εσωτερικών

2) τόν 'Εντιμότατον 
κ. Σόλωνα Γκίκαν 

'Υπουργόν Δημοσίας Τάξεως

'Εντιμότατε κ. 'Υπουργέ,
Έ  V τ  <

(Συνεχίζεται) t  Ό  πρ. Παραμυθίας ΤΙΤΟ Σ
Πολλ.αχόθεν καταφθάνουσι τή Ίερ^ Συνόδφ πληροφορία! 

περί τής όσημέραι άναπτυσσομένης δραστηριότητος τών Μαρ-
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τύρων τοϋ ΊεχωβΧ, των γνωστών Χίλίκστών, κκί πσρΙ της Κίχτ& 
τρόπον Kpox7T)Ttx0v 8ίοργκνώσσως έντυπωσίκχών συναθροί­
σεων είς αίθούσας χίνηματοθεάτρων χαί ξενοδοχείων πολΙ.ών 
έπαρχίαχών πόΙ.εων. Ωσαύτως χατά τί.να πΙ,ηροφορίαν, 1)ν 
έπεβεβαίώσαμεν χαί διά τοϋ ύπ' άρίθ. Ε .Π . 1324/16-5-1975 
εμπίστευτίχοϋ εγγράφου τοϋ Υπουργείου Έθνίχής Παιδείας 
χαί Θρησχευμάτων, οί οπαδοί τής ώς άνω αίρέσεως προτίθενταί 
νά συγχαλέσωσίν έν Άθήναίς καί εντός τοΰ θέρους, οπερ δία- 
νύομεν, Παγκόσμιον Χίλίαστίχόν Συνέδρων.

Ή  Ιερ ά  Σύνοδος, ζωηρώς άνησυχοΰσα διά τάς έπί τή 
βάσει δι,αγεγραμμένου σχεδίου προκ7τητ[χάς ταότας ένεργείας 
χαί έχδηλώσείς τών δεδηλωμένων τούτων έχθρών τής Πίστεως 
χα ί τής Πατρίδας, έπΟ,αμβάνετα!. τής εύχαφίας, όπως ύπενθυ- 
μίση ύμΐν, οτί οί οπαδοί τής αίρέσεως ταύτης αναγνωρίζουν 
τήν έν Μπροΰχλίν Ά μερίχής ηγεσίαν τής 'Οργανώσεως κή 
Σκοπιά)) ώς τήν μόνην νόμίμον έχπροσώπησίν τής σέγχαθίδρυ- 
μένης μεσσίανίχής βασιλείας τοΰ 1914)), τώ 7,όγω δέ τούτω 
μάχονται τάς νομίμους Κυβερνήσεις τών Κρατών χαί απορρί­
πτουν παντός εί'δους ύποταγήν ή συνεργασίαν μετ' αύτών, δίό 
χαί άσχοϋν έργον δίαβρωτίχόν έν ταΐς Χώραίς, ένθα έξαπΙ,οϋταί 
ή έθνοχτόνος χαί ψυχοφθόρος δραστηρώτης των.

"Οθεν, Συνοδίχή άποφάσεί, Ιτηφθείση έν τή συνεδρία τής 
18ης παρίππεύσαντος μηνός, προτρεπόμεθα καί παραχαλοΰμεν, 
οπως μερίμνήσητε δίά παντός νομίμου μέσου καί τρόπου δίά τε 
τήν παρεμπόδισα καί τήν ματαίωσα συγχΙ,ήσεως έν Άθήναίς 
ή άλλαχοϋ τής Έπίχρατείας τοίούτων συνεδρίων, ώ ςχα ί δίά τήν 
ασφάλειαν χαί προφύλαξα τοϋ Έθνους άπό τής καταλυτικής 
χαί φθοροποίοϋ ταύτης λόμης τοϋ Χίλίασμοΰ.

Έ π ί τούτοίς, έπευλογοϋντες ύμας πατρίχώς, δίατελοΰμε'^

Μετ' εύχών διάπυρων 

t  Ό  'Αθηνών Σ  ε ρ α φ ε1 μ, Πρόεδρος

Ό  Άρχίγραμματεύς 

κ.ά.α. Ά ρχίμ . Ά μ β ρ ' ό σ ί ο ς  Α ε ν ή ς

(3)

ΕΑ Α Η Ν ΙΚ Η  ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 
Υ ΠΟ Υ ΡΓΕΙΟ Ν  ΕΣΩ ΤΕΡΙΚ Ω Ν

ΓΕΝ ΙΚ Η  ΔΙΕΥΘΥΝΣΙΣ ΔΙΟ ΙΚ Η ΣΕΩ Σ 
ΔΙΕΥΘΥΝΕΙΣ Δ ΙΟ ΙΚ Η ΣΕΩ Σ 
ΤΜΗΜΑ ΔΙΟΙΚ. ΑΠΟΚ /ΣΕΩ Σ

Έ ν Άθήναίς τή 11 'Ιουλίου 1975
Ε .Π . 4379

Π ΡΟ Σ : Τήν Ίεράν Σύνοδον τής ΈχχΙ,ησίας τής Ελλάδος 
Ίωάννου Γενναδίου 14 (ΤΤ 140)

Θ έ μ α :  κΔίοργάνωσίς
Συνεδρίων)).

Έ ν τ α ϋ θ α  

χίλίαστίχών Συναθροίσεων χαί

ΣΧ ΕΤ.: Ύμέτερον 2230/1226 άπό 7 'Ιουλίου 1975

1. Έ π ί τώ  ανωτέρω σχετίχφ, περί παρεμποδίσεως χαί μα- 
ταίώσεως τών έν Άθήναίς καί άλΙ^αχοϋ τής Έπίχρατείας δίορ - 
γανουμένων συνεδρίων, έχομεν τήν γνώμην οτί μετά τήν έναρξα 
τής ισχύος τοϋ νέου Καταστατικού Χάρτου τής χώρας, δέν καθί­
σταται έφίχτή, συμφωνως πρός τάς συνδεδυασμένας δίατάξείς 

ρων 11 χαί 13 αύτοΰ, ή έχ προοιμίου άπαγόρευσίς τών

2. Πέραν ομως τών ανωτέρω, έχομεν τήν τιμήν νά γνωρί- 
σωμεν οτί τό έν λόγφ θέμα έχφεύγεί τής άρμοδίότητος τοΰ 'Υ ­
πουργείου 'Εσωτερικών.

3. Τό παρόν, μετά φωτοαντιγράφου τοϋ ανωτέρω σχετίχοΰ, 
χοίνοποίεΐταί πρός τά  'Υπουργεία Έθνίχής Παιδείας χαί Θρη­
σκευμάτων χαί Δημοσίας Τάξεως (Γραφεία χ .χ. 'Υπουργών , 
μέ τήν παράχλησίν όπως, λόγω άρμοδίότητος, ενημερωθούν έπί 
τών έν αύτώ έχτίθεμένων.

Ό  'Υπουργός 

Κ. ΣΤΕΦΑΝΟΠΟΥΑΟΣ

Έσωτερίχή Διανομή 
Ήμέτερον Γραφεΐον

έπί τώ ύπ' άρίθ. 3149/75 έγγράφω αύτοΰ.

(4 )

ΕΑ Α Η Ν ΙΚ Η  ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 
Η  ΙΕ Ρ Α  ΣΥΝΟΔΟΣ Τ Η Σ  ΕΚ Κ Α ΊΙΣΙΑ Σ Τ ΙΊΣ  ΕΑΑΑΔΟΣ

Ά ρ ίθ α .  ί  2881
I Δίεκπ. 1239 Άθήνησί τή 9 'Ιουλίου 197S

Πρός τό Ύπουργείον Δημοσίας Τάξεως

Έ ν τ α ϋ θ α

Έ ν συνεχεία πρός τό ύπ' άρίθ. Σ .Π . 2230 /1226 /7.7.7S ήμέ­
τερον έγγραφον, άπευθυνόμενον τώ  Έ ντίμοτάτφ κ. 'Υπουργώ 
Δημοσίας Τάξεως, έχομεν τήν τίμήν νά γνωρίσωμεν ύμΐν τά 
χάτωθί:

Ή  'Ιερά Σύνοδος τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος μετά βα- 
θυτάτης οδύνης έπΙ,ηροφορήθη, ότί συγχαλεΐταί άπό 10ης 
έως 13ης 'Ιουλίου έ.έ. δίεθνές συνεδρίαν τών αύτοαποχαλου- 
μένων «Μαρτύρων τοϋ Ιεχωβά)), έπίΧίνδύνων αίρετίχών, έ­
χθρών ούχί μόνον τής Πίστεως άλλά χαί τής Πατρίδος, έπί τοϋ 
ίεροϋ έδάφους τής 'Ορθοδόξου Έΐ,λάδος. Έπίθυμοΰντες άφ' 
ενός μέν όπως δίαφωτίσωμεν τούς 'Ορθοδόξους "ΒλΙ.ηνας έπί 
τής χαχοδοξίας τών «Μαρτύρων τοϋ Ιεχωβά)) ή χΑίαστών χαί 
άφ' ετέρου όπως άπευθύνωμεν έχχΐ.ησίν πρός τούς παρασυρθέν- 
τας είς τήν α'ίρεσίν ταύτην, ίνα έπίστρέφουν είς τήν 'Ορθό­
δοξον Πίστιν τών Πατέρων των,άπεφασίσαμεν, όπως έχμίσθώ- 
σωμεν έλίχόπτερον τής ΌΙ,υμπίαχής Αεροπορίας, Ινα δί' αΰ­
τοϋ ρίψωμεν δίαφωτίστίχά έντυπα (φέϊγ-βολάντ), ώς τά συνημ­
μένα υποδείγματα, είς τόν χώρον τοϋ Συνεδρίου τών Χίλίαστών, 
ήτοί είς τό γήπεδον τοΰ « Απόλλωνος)) έν Ρίζουπόλεί, τό προσεχές 
Σάββατον χαί τήν Κυριακήν 12ην χαί 13ην τρέχοντος, περί ώραν 
7ην μ.μ. "Οθεν, παραχαλοΰμεν, όπως ένεργήσητε τά δέοντα, ί'να 
χορηγηθή είς ημάς ή σχετίχή άδεια.

Εντολή χαί έξουσίοδοτήσεί τής Ί .  Συνόδου

Ό  Άρχίγραμματεύς 

κ.ά.α. Ά ρχίμ . Α μ β ρ ό σ ι ο ς  Α ε ν ή ς

περί ών πρόκειται συναθροίσεων χαί συνεδρίων.

Κοίνοποίησίς:
Άρχηγεΐον Αστυνομίας Πόΐ.εων 
Ά ρχηγείον Χωροφυ?^ακής 
Δίεύθυνσίν Πολίτίχής Αεροπορίας 
(Δίεύθυνσίν Αεροπορικών ΈχμεταλΙ,εύσεων) 
Όΐ,υμπίαχήν Αεροπορίαν (Τμήμα 'Ελικοπτέρων)



1/15 ΦΕβρουαρίου 1976, Ά ριθ. 3-4 ΕΚΚΛΗΣίΑ 75

(5 )

ΕΛ Λ Η Ν ΙΚ Η  ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 
Υ ΠΟ ΥΡΓΕΙΟΝ  Δ Η Μ Ο ΣΙΑ Σ ΤΑΞΕΩΣ

ΜΙΚΤΟΝ ΕΠ ΙΤΕ Α ΕΙΟ Ν  
ΤΜΗΜΑ 11 ον 
Τ. Δ /νσις Γ ' Σ/βρίου 48 
Τηλέφωνον 8823045 
Ά ριθ. Πρωτ. 9994. Φ. 604 1.

'Εν Ά θήναις τή 11 'Ιουλίου 1975

Π ΡΟ Σ : Τήν Ίεράν Σύνοδον τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος.

' Ε ν τ α ύ θ α
Κ Ο ΙΝ .: 1. Αστυνομικήν Δ /νσιν Αθηνών

2. Δ/νσιν Άστυν. Πρωτευούσης

Θ έ μ α :  «Χορήγησις άδειας ρίψεως φέΐγ-βολάντ δι' 'Ελικο­
πτέρου 'Ολυμπιακής Αεροπορίας.

ΣΧ ΕΤ.: 2881 άπό 9-7-75 'Υμέτερον.

"Εχομεν τήν τιμήν, εις άπάντησιν τοΰ άνωτέρω σχετικού, 
νά γνωρίσωμεν δτι δέν έγκρίνομεν τήν χορήγησιν άδείας διά 
τήν ριψιν φέ'ι'γ-βολάντεις τόν χώρον Συνεδρίου Χιλιαστων (Γή- 
πεδον Ριζουπόλεως), κατά τάς χρονολογίας 12 καί 13 τρέ­
χοντος μηνός, δεδομένου δτι ή πραγμιχτοποίησις τής συγκεντρώ- 
σεως ταύτης προστατεύεται άπό τάς έν ισχύϊ διατάξεις τοϋ 
Συντάγματος καί ώς έκ τούτου δέν είναι επιτρεπτή ενέργεια 
δυναμένη νά διαταράξη ταύτην καί προκαλέση ενδεχομένως 
επεισόδια διασαλ,εύσεως τής δημοσίας Τάξεως.

Ό  'Υπουργός 
ΣΟΛΩΝ ΓΚΙΚΑΣ

Άθήναι αυθημερόν 
Ό  Προϊστάμενος Γραμματείας 

Νικόλαος Σάσσαλος 
Ταγμ /ρχης

(6)
ΕΛ Λ Η Ν ΙΚ Η  ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 

Η  ΙΕ ΡΑ  ΣΥΝΟΔΟΣ Τ Η Σ  Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ Τ Η Σ  ΕΑΑΑΔΟΣ

Ά ριθμ. Πρωτ. 2882 
Διεκπ. 1240 Άθήνησι 9-7-1975

Πρός
ΕΞ Α ΙΡΕ Τ ΙΚ Ω Σ Ε Π Ε ΙΓ Ο Ν  

το 'Υπουργειον Δημοσίας Τάξεως
Έ  V τ α υ α

'Εν συνεχεία πρός τά ύπ' άριθμ. 2230/1226/7.7.75 καί 
2881 /1239/9.7.75 ήμέτερα έγγραφα περί τοϋ διοργανουμένου 
κατ' αύτάς παγκοσμίου χιλιαστικοϋ Συνεδρίου, διαπέμπομεν 
ύμιν συνημμένως έν φωτοστατικφ άντιγράφφ ψήφισμα τών 
Διοικητικών Συμβουλίων τοϋ Ίεροϋ Ιδρύματος «Παναγία 
Σουμελά» καί τοϋ ομωνύμου Σωματείου, περιελθόν τή Ά γίμ  
καί Ίερα Συνόδω, καί παρακαΐ,οϋμεν διά τά  καθ' υμάς.

'Εντολή καί εξουσιοδοτήσει τής Ί .  Συνόδου 
Ό  Άρχιγραμματεύς 

κ Ά ^  Ά ^ ^ .  Ά μ β ρ ό σ ^ ^  Α ε ν ή ς

Κοιν/σις:
Κύριον Παναγ. Γ. Τανιμανίδην 
Πρόν "Ιδρυμα «Παναγία Σουμελά»

«Π Α Ν Α ΓΙΑ  ΣΟΥΜΕΛΑ»

Έ ν Θεσσαλονίκη τή 5η 'Ιουλίου 1975 

Κύριον Χρ. Καραπιπέρην 

'Υφυπουργόν 'Εθνικής Παιδείας καί Θρησκευμάτων

Ψ ή φ ι σ μ α
Α θ ή ν α ς

Τά Διοικητικά Συμβοΰλ,ια τοϋ Ίεροϋ 'Ιδρύματος «ΠΑΝΑ­
Γ ΙΑ  ΣΟΥΜΕΛΑ» καί τοΰ ομωνύμου Σωματείου, συνελθόντα 
εις κοινήν συνεδρίαν τήν 2-6-1975, άπεφάσισαν:

1. Άποδοκιμάζουν όμοφώνως τήν σκανδαλώδη και προ- 
κίτητικήν άπόφασιν τών αντίχριστων Χιλιαστων να πραγματο­
ποιήσουν δημοσία παγκόσμιον Συνέδριον εις 'Ορθόδοξον καί 
αιματοπότιστον Έλλαδικόν χώρον, διά τόν όποιον άρνοϋνται 
καί μίαν σταγόνα α'ίματος άγάπης καί αύτοαμύνης.

2. Καταδικάζουν τό σχεδιασθέν Συνέδριον, καθ' δσον 
θεωρούν τοΰτο επίσημον τρόπον καί έντεχνον ελιγμόν προσηλ,υ- 
τισμοΰ και ώς έκ τούτου έπικίνδυνον προβολήν απόψεων καί 
ενέργειαν άντισυνταγματικήν.

3. Καταγγέλλουν τούς Χιλιαστάς ώς:

α) Διαστρεβλωτάς τών Ά γιω ν Γραφών καί κατ' άκολ,ου- 
θίαν τής 'Ορθοδόξου Άποστολικής πίστεως καί παραδόσεως, 
01 όποιοι κινούμενοι έλευθέρως εις τήν Δημοκρατικήν Έλ,λάδα 
ποιούν κατάχρησιν τής έλευθεριας, προϊόν πίστεως, αγώνων 
α'ιματος καί θυσιών, καί προσηλυτίζουν έντέχνως καί σατανι- 
κώς άνυποψίαστα θύματα.

β) Ώ ς  άρνητάς τοΰ καθήκοντος τής ύπερασπίσεως τής 
τιμής, τής άνεξαρτησίας καί τής έλευθερίας τής Πατρίδος, 
καθ' ήν στιγμήν άσπάζονται και προπαγανδίζουν τάς θρησκευ- 
τικοπολιτικάς απόψεις τών πρώτων έμπνευστών τής αντί­
χριστου καί αντεθνικής θεωρίας τών 'Ιεχωβάδων, ο'ι'τινες αΰτο- 
στρατολογοΰνται (καί δικαίως) σύν γυναιξικαίτέκνοις, προ­
κειμένου νά υπερασπίσουν τό πάτριόν των έδαφος καί τήν πα- 
τροπαράδοτον πίστιν των.

γ ) Ώ ς  άσεβοΰντας κατά τών Εθνικών μας συμβόλων, 
άποκαλοϋντες τήν κυανόλευκον «πατσαβούραν».

4. Ποιοΰν έκκλησιν πρός τήν Πολιτείαν καί τήν Εκκλησίαν 
νά απαγόρευση καί νά ματαίωση τήν μελετωμένην ξενοκίνητον 
συγκέντρωσιν και πρόκλησιν.

ΔΙόνον ύπό τούς κάτωθι δρους θά συμφωνούσε 6 'Ελληνι­
κός ποντιακός λαός (πού υπερβαίνει τό έν έκατομμύριον) νά 
έπιτραπή τό ύπό μελέτην συνέδριον τών Χιλιαστων:

α) Κατά τήν έναρξιν τοΰ Συνεδρίου των νά γίνη έπαρσις 
και υποστολή τής 'Ελληνικής Σημαίας καί

β) Τό ύπ' δψιν Συνέδριον νά καταδικάση τάς νεοβανδα7«κάς 
μεθόδους τών Τούρκων και νά ΰποσχεθοΰν οι "Ελληνες σύνε­
δροι έμπρακτον συμπαράστασιν καί ενεργόν συμμετοχήν εις 
αμυντικόν άγώνα, έάν όψέποτε έκινδύνευεν ή Πατρις μας δι' 
έξωθεν ενόπλου έπεμβάστως.

Κρούοντες τόν κώδωνα μεγάλου Έθνικοθρησκευτικοΰ κιν­
δύνου διαμαρτυρόμεθα έντόνως διά τυχόν χορήγησιν σχετικής
ά&^^

Τά Διοικητικά Συμβούλια τής Πανελληνίου Όργανώσεως 
«Παναγία Σουμελά» καλοΰν δλουςτούς Χριστιανούς ειςέπαγρύ- 
ττνησιν μέ τήν πεποίθησιν οτι 'Εκκλησία καί Πού,ιτεία θά πρά- 
ξουν δ,τι έπραξαν καί τό 1963.

Διά τά Διοικητικά Συμβούλια 
Ό  Πρόεδρος 

Π Α Ν Α ΓΙΩ ΤΗ Σ Γ. ΤΑΝΙΔΙΑΝΙΔΤΙΣ

(Συνεχίζεται) Ά ρχιμ . ΑΜ ΒΡΟΣΙΟΣ Γ. ΑΕΝΗΣ 
Γραμματεΰς τής Ίεράς Συνόδου
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Η ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΟΤΗΣ

ΚΑΙ ΤΟ ΠΟΙΜΑΝΤΙΚΟΝ ΕΡΓΟΝ ΤΗΣ ΕΚΚΑΗΣΙΑΣ

Ε Κ Θ Ε Σ ί Σ ,  Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α  Κ Α ί  Π Ρ Ο Τ Α Σ Ε Ι Σ  

Ε Κ Τ Ο Υ  r  Θ Ε Ο λ Ο Γ ί Κ Ο Υ  Π Ο ί Μ Α Ν Τ Ε Κ Ο Υ  Σ Ε Μ Ε Μ Α Ρ ί Ο Υ  ΕΕΣΗΓΠΤΩ! ^  ΕΕ ΡΑΤΕ ΚΩΝ ΣΥΕ^ ΕΔ ΡΕ ΩΠ *

13. Είναι άνάγκη νά παραδεχθώμεν καί έν τα ­
πεινώσει νά όμολογήσωμεν, δτι ενίοτε ποιμένες τινές 
άδυνατοΰσι νά συλλάβωσι τά προβλήματα τών και­
ρών καί τάς άνάγκας τοΰ συγχρόνου άνθρώπου καί 
ουτω άποξενοΟνται τούτων.

14. Έ νεκα  τούτου ή ((διαφώτισιςυ τών άνθρώ- 
πων έκ μέρους ήμών, έπί τών φλεγόντων προβλη­
μάτων, καθίσταται δυσχερής ή καί αδύνατος, ήμών 
άδυνατούντων νά δώσωμεν λόγον περί τής έν ήμΐν 
έλπίδος.

15. Πάντοτε υπάρχει δυνατότης διαλόγου μετά 
τών ανθρώπων. Σήμερον είναι δυνατόν νά ευρωμεν 
δυνατότητας εις τά ένδιαφέροντα τών άνθρώπων καί 
μάλιστα καί τών νέων, διά νά συζητήσωμεν μετ' 
αυτών. Αί δυνατότητες αυται δέον νά άναζητηθώσι 
καί άξιοποιηθώσι.

16. Ή  Ε κκλησία , εις τήν φροντίδα της διά 
τούς νέους, είναι πλέον άνάγκη νά άναθεωρήση τόν 
θεσμόν τών Κατηχητικών Σχολείων καί νά άναζη- 
τήση νέους τρόπους επαφής αυτής μετά τών νέω ν 
νά μεθοδευθή έκ νέου ή Ε κκλησιαστική άγωγή τών 
νέων.

17. Προς τοΰτο νά γίνουν ένέργείαί προς τό 
Ύ πουργεΐον Ε θνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων 
καί προς τούς εκπαιδευτικούς διά τήν έξ ύπαρχής 
συνεργασίαν Εκκλησίας καί Σχολείου μετά τών 
γονέων. Διαπιστοΰται δέ, δτι ή νεολαία σήμερον, 
κατά πλειονοψηφίαν, εΰρίσκεται μακράν τοΰ συν­
δέσμου μέ τήν εκκλησιαστικήν κοινωνίαν. Δέν άπο- 
ποιεΐται δμως τόν διάλογον μετά τής Διοικήσεως τής 
Εκκλησίας. Ά ντιθέτως τόν άποδέχεται, διά νά 
έκφράση τόν προβληματισμόν της έν σχέσει μέ 
τόν ρόλον, δν δύναται ή Ε κκλησία  νά διαδραματίση 
εις τόν σύγχρονον κόσμον. Εις αυτήν τήν άγωνίαν 
θά ήδυνάμεθα, ώς Εκκλησία, νά προσφέρωμεν μέ 
ειλικρίνειαν καί ευθύτητα θετικά στοιχεία.

Είναι καιρός ν ' άνοιχθοΟν διάλογοι εις τά Σχο­
λεία μετ' εκπροσώπων τής 'Εκκλησίας, τά δέ Κ ατη­

* Συνέχεια έκ τής σελ. 37 coO 6π' άριθ. 2 τεύχους.

χητικά Σχολεία, ώς έχει προαναφερθή, πρέπει έκ 
βάθρων νά άναδιοργανωθοΰν, ώστε ν ' άνταποκρί- 
νωνται προς τήν σύγχρονον πραγματικότητα.

18. 'Εκφράζεται ή λύπη και ή εντροπή τών 
συνέδρων διά τήν κυκλοφορίαν τοΰ «Κόκκινου Βι­
βλίου τοΰ μαθητοΰ)), τό όποιον διεδόθη και έσχεν 
αρνητικήν έπίδρασιν έπί πολλών μαθητών.

19. Είναι άνάγκη, δπως καταβληθή προσπά­
θεια διά τόν έπαναπροσανατολισμόν ήμών προς τό 
άρχαΐον έθος καί ήθος τής Ε κκλησίας και συνδε- 
θώσι τά Μ υστήρια μετά τής Θείας Λειτουργίας.

20. Νά έπανεξετασθή και άναθεωρηθή ό ισχύων 
τρόπος οικονομικής συντηρήσεως τών ποιμένων, 
ώστε και ό σκανδαλισμός τών πιστών νά άποφεύ- 
γηται, ει δυνατόν, καί δικαιοτέρα νά είναι ή οι­
κονομική αύτών ένισχυσις, άποφευγομένων ουτω 
τών μεταξύ αυτών αντιθέσεων και διαφορών.

21. Τό κύριον έργον τοΰ ποιμένος δέον νά 
είναι ή λύτρωσις τοΰ άνθρώπου άπό παντός πά­
θους καί ή έν Χριστώ άναγέννησις αύτοΰ. Τό 
έργον τοΰ ποιμένος δέν είναι απλώς θρησκευτικόν ή 
κοινωνικόν, άλλ' είναι και πρέπει νά είναι Χριστο- 
κεντρικόν.

22. *0 χώρος, εις τόν όποιον κινείται ό ποιμήν, 
είναι ή 'Εκκλησία, ή έν Χριστώ έπί γής κοινωνία. 
Είναι άδιανόητον νά έργάζηται ό ποιμήν έκτος τής 
κοινωνίας αυτής ή νά έπιδιώκη έργον προσωπικόν, 
έφήμερον ή άσταθές.

23. Έ φ ' δσον ή 'Εκκλησία ένδιαφέρεται διά 
τόν δλον άνθρωπον, τό σώμά του και τήν ψυχήν 
του, δέν δύναται και ό ποιμήν ν ' άγνοή και τά υλικά 
προβλήματα τοΰ συγχρόνου άνθρώπου. Και δχι 
μόνον νά μή άγνοή αυτά, άλλά και νά δύναται νά 
τείνη χεϊρα βοήθειας μέ διάθεσιν άληθοΰς αγάπης. 
Τό κοινωνικόν πρόβλημα τής έποχής δέν πρέπει 
νά είναι άγνωστον εις τόν ποιμένα. Χρειάζεται μό­
νον μεγάλη προσοχή, ώστε νά όμιλή άποκλειστι- 
κώς εις τήν χριστιανικήν γλώσσαν και νά μή δίδη 
αφορμήν εις πολιτικάς παρεξηγήσεις.
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ΤΟ ΧΡΥΣΟΥΝ ΙΩΒΗΑΑΙΟΝ ΚΑΙ ΑΙ ΑΟΙΠΑΙ ΕΟΡΤΑΙ

ΤΟΥ ΠΑΤΡΙΑΡΧΕΙΟΥ ΤΗΣ ΡΟΥΜΑΝΙΑΣ (1925 - 1975)

Ή  Όρθό§οξ,ος Έχχλ.ησίίχ της Ρουρ,ίχΆίχς έώρ- 
Ttxasv αττό 1ης έωςχοό 4ηςΝο5μβρίου π .s. ^ύο επε­
τείους τής έχκ/τησί&ίστίχής κΰτής ζωής χαί ίστορίκς, 
ήτοί την συμπ7ςηρωσίν ενενήχοντκ έτων άπό τής κΥίΧ- 
γνωρίσεως τοΰ Αΰτοχεφ&7ίθυ χκί τό χρυσοΰν ίωβη- 
7̂ ίΧΪου τοΰ Πατριαρχείου.

Διά τόν 7^αμπρότερον εορτασμόν των §ΰο τοΰ- 
των γεγονότων ή 'Ιερά Σύνοδος τοΰ Πατριαρχείου 
τής Ρουμανίας προσεχά?^εσε τούς Προκαθημένους 
τών έχκσταχοΰ 'Ορθοδόξων Έκχύ^ησίών, καθώς επ ί­
σης καί εκπροσώπους τής Ρωμαίοκαθοΰτκής Έκκΰεη- 
σίας, τών Προτεσταντών, τών Πκ7ίαίοκαθο7κκών, τοΰ 
Παγκοσμίου Συμβου72ου τών Έκκίτησίών, τής Έ κ - 
κ?τησίας τοΰ Μαύ^αμπάρ, τοΰ Πατριαρχείου τών Κο- 
πτών κ.ά.

Άνταποκρίνομένη είς τήν πρόσκύ^ησίν ταύτην 
τοϋ ΑΙκκαρίωτάτου Πατριάρχου τής Ρουμανίας κ. 
Πουστίνίανοΰ ή Διαρκής 'Ιερά Σύνοόος τής Έκκύτη- 
σίας τής Έ7Δά§ος άπεφάσίσεν, οπως άντίπροσωπευ- 
θή είς τάς έορτάςταύτκς^ίά τετραμελοΰς'Αντιπροσ­
ωπείας, άτε τοΰ Αίακαρίωτάτου 'Αρχιεπίσκοπου

'Αθηνών κ. Σεραφείμ. μ.ή όυναμένου νά μεταβή αυτο­
προσώπως,, ένεκα τοΰ όγκου εργασίας καί τών πούώα- 
π7ίών υποχρεώσεων αύτοΰ, τών συσσωρευθείσών ές α ι­
τίας τής σχετίχώς μακράς νοσηΐ^είας αύτοΰ. Συνοόίχή 
άποφάσεί, Ιτηφθείση έν τή Συνεόρία τής 10ης 'Ο κτω­
βρίου π.έ., ώςμέλητής'Αντίπροσωπείας τής'Εκκύτησίας 
τής Έύώάύος ώρίσθησαν οί Σεβασμίώτατοί Συνοδικοί 
Σύνεδροί ΑΊητροπούάταί: α) Τρίφυύ^ας καί Όύ^υμπίας 
κ. Στέφανος, β) Ίερίσσοΰ, 'Αγ. "Ορους καί Ά ρδα- 
μερίου κ. ΠαΟύως, γ )  Δράμας κ. Δίονύσίος καί ό 
Γραμματεύς τής Ίεράς Συνόδου, ό καί ύποσημείού- 
μενος.

'H  ουτωσί όρίσθεΐσα 'Αντιπροσωπεία άνεχώρη- 
σεν αεροπορικώς δίά Εουκουρέστίον τάς μεσημβρίνάς 
ωρας τής 30ής 'Οκτωβρίου π.έ. Δίά τοΰ αύτοΰ αερο­
σκάφους εύρέθησαν συνταξίδεύο'.τες καί οί Σεβ. Μη- 
τροπούΤταί Νουβίας κ. Συ*.έσίος καί Καρθαγένης κ. 
Παρθέ'/ίος, ώς αντιπρόσωποί τοΰ Πατριαρχείου Ά λε- 
ξανδρείας, καθώς επίσης ό Σεβ. Μητροπολίτης Λε- 
μεσοΰ κ. Χρύσανθος καί 6 κ. Ά'.δρέας Μητσίδης, 
'Επιθεωρητής Μ. Έκπαίδεύσεως Κύπρου, ώς άντί- 
πρόσωποί τής 'Εκκλησίας τής Κύπρου.

24. Ό  ξηρός επαγγελματισμός αποτελεί 
ανασταλτικόν στοιχειον εις τήν επιτυχίαν τοΰ 
ποιμαντικού έργου. Και αν προσποιήταί τις, ότι 
εργάζεται πνευματικως, αποκαλύπτεται συντόμως. 
Είναι έντιμότερον είς οιονδήποτε έπιθυμοΰντα 
νά χειροτονηθή ΐερεύς διά λόγους οικονομικούς 
νά στραφή είς έτερον επάγγελμα, τό όποιον πιθανόν 
θά τον ίκανοποίει καί ψυχικώς. Ή  άνευ πίστεως 
έκτέλεσις τοϋ ποιμαντικού έργου καθίσταται βάρος 
καί άγχος.

25. Ό  ποιμήν μόνος του ή άκόμη καί μέ τήν 
καλήν συνεργασίαν τών συνεφημερίων του δέν 
δύναται νά έπιτελέση ώλοκληρωμένον έργον άνευ 
τής συμπαραστάσεως, ώς άλλαχοϋ έτονίσθη, τών 
λαϊκών μελών τής 'Ενορίας του. Ευρίσκεται εντός 
τών καθηκόντων τοϋΊερέως ή άνεύρεσις καί ή έκπαί- 
δευσις προσέτι στελεχών ύπό τού ίδίου είς τήν 
'Ενορίαν, διά ν 'άνταποκρίνηται είς τό πολύπλευρον 
έργον του. Ή  συνεργασία αυτη θά χαρίζη είς αυτόν 
μεγίστην ψυχικήν ίκανοποίησιν, διότι θά συναισθά- 
νηται, δτι δέν ευρίσκεται μόνος έν τή ασκήσει τοϋ 
ποιμαντικού αύτοΰ λειτουργήματος.

26. Ή  πρός τήν οικογένειαν βοήθεια θά έπι- 
τευχθή δχι μόνον μέ φυλλάδια ή μέ τυπικάς άπο- 
πείρας συμβιβασμού διενέξεων τινων, άλλά μέ τήν 
διοργάνωσιν ένοριακών επιτελείων άπό ανθρώπους 
ικανούς, εκτιμώντας είλικρινώς τήν ιερότητα τής

οΐκογενείας καί δυναμένους νά βοηθήσουν θετικώς 
τήν κλονιζομένην σήμερον οικογένειαν.

27. Ό  ποιμήν, διά νά καταπολέμηση άποτελε- 
σματικώς τούς διαφόρους α-ισμούςΐ), οφείλει να γνω- 
ρίζη τήν ιδεολογικήν θεμελίωσιν αύτών, τά μειονε­
κτήματα των, διά νά δύναται νά διαλέγηται μετά τών 
ανθρώπων καί νά δίδη λόγον πειθοΰς παντί τώ αί- 
τοϋντι. 'Εάν ό ποιμήν εις ένα διάύ^ογον μετ' άντιφρο- 
νούντων ή καί αδιαφορών άκόμη δέν είναι έπαρκώς 
κατηρτισμένος, δχι μόνον θ' άποτύχη, άλλά καί θά 
κλονίση τό κϋρός του. 'Απεναντίας, ή ύπό τοΰ ποι- 
μένος εϋπκρινής καί τεθεμεύπωμένη άντιμετώπισις 
πασών τών ιδεολογικών θέσεων τών συγχρόνων αν­
θρώπων θά έκτιμηθή τουλάχιστον άπό τούς περισ­
σοτέρους, γεγονός τό όποιον αποτελεί σπουδαιον 
ηθικόν κέρδος.

Ό  σύγχρονος άνθρωπος, πεφορτισμένος ύπό 
δυσβαστάκτων βαρών, ζητεί τήν /Άτρωσιν, αρκεί 
νό πεισθή, δτι ό ποιμήν έν τή 'Εκκλησία δύναται 
νά τήν παράσχη εις αύτόν. "Εργον τοΰ ποιμένας 
είναι νά προσφέρη αύτήν τήν πειθώ καί νά όδηγήση 
τόν άνθρωπον, έν τώ Ίερώ τής 'Εκκλησίας χώρω, 
είς τήν έν Χριστώ άπολύτρωσιν.

Ά ρχιμ . ΤΙΜΟΘΕΟΣ Σ. ΤΡΙΒΙΖΑΣ, Πτ. Θ., Μ. Ph.
Γραμματεύς Μ. Σ. Ε. Π οιμαντικού "Εργου 

τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος
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Είς τήν Σόφκχν, οπου τό άεροσχάφος έστάθμευ- 
σεν έπί μίκν περίπου άρ<χν, μκς άνέμενον κκί μ&ς ΰπε- 
§έχθησ<χν μετά πάσης έπισημότητος, ώς εκπρόσωποί 
τοΰ Μκχίχρ. Πκτρίάρχου Βου7ίγ<χρί<χς κ. Μίχξίμου, οί 
Σεβ. Μητροπολίτοίί Στάρκ Ζκγορκς κ. Π<χγκράτίος, 
Φίλίππουπόλεως κ. Β(χρλ<χάμ Χίχί Βίδίνίου κ. Φιλά­
ρετος, ό θεοφίλεστιχτος 'Επίσκοπος Ζηνουπό/ίεως κ. 
Δομετίκνός, Άρχίγρκμμκτεΰς τής Ίεράς Συνόόου τοΰ 
ΠΰίτρίΛρχείου, κκί ό 'Ελλογίμώτκτος Κκθηγητής κ. 
Σάμπεθ, κκθώς επίσης κ<χί οί κ. κ. Τσκλίκης κκί Ζού- 
βκχς, ώς εκπρόσωποί τοΰ εν Σόφίκ "Ελληνας πρε- 
σβευτοΰ. Κκτελθόντες τοΰ άεροσκάφους ώόηγήθημεν 
είς τήν <χ'ίθουσ<χν υποδοχής τών επίσημων, όπου κοί- 
τέφθκσε κχί ό 'Υπουργός τών 'Εσωτερικών τής Βουλ- 
γκρίχής Κυβερνήσεως 'Εντίμότ<χτος κ. Μποίρούμωφ.

Έντκΰθα προσεφώνησε τήν Αντιπροσωπείαν τής 
'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος ό Σεβ. Μητροπολίτης Στά- 
ρα Ζαγοράς κ. Παγκράτίος, Πρόεδρος τής 'Επιτρο­
πής 'Εξωτερικών 'Υποθέσεων τοΰ Πατριαρχείου 
Βουλγαρίας, άναφερθείς είς τήν εγκαρδιότητα τών 
σχέσεων τών δυο 'Εκκλησιών, αίτίνες δίεπίστώθησαν 
διά μίαν εισέτι φοράν καί ένεδυναμώθησαν κατά τήν 
πρόσφατον έπίσκεψίν τοΰ Μακαρ. Πατριάρχου Βουλ­
γαρίας κ. Μαξίμου είς τήν 'Εκκλησίαν τής ΈΐΔάδος 
καί τάς ζωηράς αναμνήσεις, ας άπεκόμίσαν έκεΐθεν ό 
τε Μακαρίώτατος Πατριάρχης καί τά μέλη τής ακο­
λουθίας του.

Άπαντών έξ ονόματος τών μελών τής Έλΐ^ηνί- 
κής Αντιπροσωπείας ό Σεβ. Μητροπολίτης Τρίφυ- 
λίας καί 'Ολυμπίας κ. Στέφανος ηΰχαρίστησε διά τήν 
θερμήν υποδοχήν καί δίετράνωσε τά αισθήματα χαράς 
έπί τή συναντήσει ταύτη. 'Ακολούθως έτόνίσεν, ότι 
καί ήμεΐς έν 'Ελλάδί ένθυμούμεθα ζωηρώς τήν γενο-

μένην έπίσκεψίν τοΰ Μακαρ. Πατριάρχου Σόφιας κ. 
Μαξίμου κατά τόν παρελθόντα μήνα Μά'ών, μετέ­
φερε δέ τόν χαιρετισμόν τοΰ Μακαριωτάτου 'Αρχιε­
πισκόπου 'Αθηνών καί πάσης 'Ελλάδος κ. Σεραφείμ, 
τής Ίεράς Συνόδου καί όλοκλήρου τής 'Εκκλησίας 
τής 'Ελλάδος πρός τήν αδελφήν 'Εκκλησίαν τής Βουλ­
γαρίας καί, τέλος, ηΰχήθη ύπέρ τής υγείας τοΰ Μα- 
καρίωτάτου Πατριάρχου Σόφιας κ. Μαξίμου καί τής 
προόδου σύμπαντος τοΰ Βουλγαρίχοΰ Λαοΰ.

Ήκολούθησε μίχρά δεξίωσίς εντός ατμόσφαιρας 
θερμής αγάπης καί έγκαρδίότητος. Δέον ένταΰθα νά 
σημείωθή, ότι κατά τρόπον λίαν θερμόν παρεκλήθημεν, 
όπως, κατά τήν επιστροφήν ήμών είς 'Ελλάδα, δία- 
κόψωμεν επ' ολίγον τό ταξίδίόν μας είς Σόφιαν, ωστε 
νά τύχωμεν μεγαλυτέρων περιποιήσεων καί φιλοξε­
νίας έκ μέρους τοΰ Πατριαρχείου, παραμένοντες, εί 
δυνατόν, έκεΐσε έπί τίνας ημέρας. Πληρωθέντος τοΰ 
χρόνου σταθμεύσεως τοΰ άεροσκάφους, προεπέφθημεν 
μέχρι τής κλίμακας αύτοΰ καί άνεχωρήσαμεν έκ Σ ό­
φιας μέ προορισμόν τό Βουκουρέστίον, τήν πρω­
τεύουσαν τής Ρουμανίας, ή όποία έχει τόσα πολλά 
νά ύπενθυμίση είς τόν 'Έλληνα επισκέπτην. Είς 
τήν Χώραν ταύτην έζησεν ή 'Ελλάς ένα κομμάτι τής 
νεωτέρας 'Ιστορίας της. Τό Ίάσίον, ή Μονή τοΰ Σ έ­
κου, ή Ούγγροβλαχία καί τό Δραγατσάνίον αναδι­
πλώνουν ένώπίόν μας σελίδας δόξης καί μεγαλείου 
καί θυσίας 'Ελλήνων ηρώων.

Τό Δραγατσάνίον μάς φέρει είς τήν σκέψιν τήν 
ομώνυμον μάχην τοΰ 'Ιεροΰ Λόχου τής 7ης 'Ιουνίου 
1831 καί τόν ήρωΐκώτατον θάνατον τών συγκροτούν- 
των αυτόν νεαρών βλαστών τής Πατρίδας. Τό Ίάσίον 
μάς υπενθυμίζει τήν αυτόθι έξάπλωσίν τής Φιλικής 
'Εταιρείας, τήν ορκωμοσίαν τών Ιερολοχιτών είς τόν 

περικαλλή Ναόν τών Τριών 
Ιεραρχών, τήν έναρξιν τής 
ύπό τόν 'Αλέξανδρον 'Υψηλάν- 
την πολεμικής δράσεως πρός 
άπελευθέρωσίν τής Έ?λάδος, 
άλλά καί τήν πολιτιστικήν 
δράσίν πολυαρίθμων λογίων 
κληρικών καί μοναχών καί 
τήν άνάπτυξίν τής 'Ελληνικής 
παιδείας, τήν έγκατάστασίν 
'Ελληνικής τυπογραφίας κ.λ.π. 
Ή  ΔΙονή Σέκου είς τήν Μολ- 
δαυίαν μάς φέρει είς τήν σκέ- 
ψίν τήν θυσίαν τοΰ Γεωργάκη 
'Ολυμπίου. Ό  τάφος τοΰ ή- 
ρωος τούτου, κείμενος εντός 
τής Ί .  Μονής, παραμένει 
μαρτύριαν τής θυσίας ταυτης
είς μνημόσυνον αίώνίον. Τέ-

Στίγμώτοπον έκ των έορτκστίχών εκδηλώσεων τοΰ Πατριαρχείου Ρουμανίας. 
Δίακρίνονταί τά μέλη της Αντιπροσωπείας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 
Σεβ. Μητροπολΐταί Τρκρυλίας κ. Σ τ έ φ α ν ο ς ,  Ίερίσσοϋ κ. Π α ύ λ ο ς  

καί Δράμας κ. Δ ι ο ν ύ σ ι ο ς .

λος τό Βουκουρέστίον, τό ό­
ποιον εΐναί καί ό προορίσμος 
μας, ώς πρωτεύουσα τής Ούγ- 
γροβλαχίας, μάς ανακαλεί είς 
τήν μνήμην μίαν ώραίαν εθνι­
κήν καί εκκλησιαστικήν φν-
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!ΔΕΑί ΚΑί ΕΜΕΡΓΕίΑί ΚΟίΜΟΜίΚΟΧΡίΣΤίΑΜίΚΑί 
TQM ΤΡίΟΝ OtKOYMEMtKQN ΔίΔΑΣΚΑλΟΜ*

α') Έ ν άντιθέσεί πρός τήν ά κ ο τ ν ω ν η σ ί -  
α ν̂ *̂  (τό άκοΐνώνητον) τών κυνικων φτλοσόφων καί 
επόμενος των συναφών ίδεων τόσον τοϋ Μενάνδρου, 
δσον καί τοϋ Άρτστοτέλους, τοΰ πρώτου μέν λέ­
γοντας ((τοΟτ' έστι. τό ζην, ουχ έαυτω ζην μόνονυ^^, 
τοϋ δέ δευτέρου διασαφοΰντος « ά ν θ ρ ω π ο ς  φ ύ ­
σ ε ι  π ο λ ι τ ι κ ό ν  ζ ώ ο  νν"^, Βασίλειος ό Μ έ­
γας γράφει: « κ ο ι ν ω ν ι κ ό ν  ζ ώ ο ν  ό ά ν ­
θ ρ ω π ο ς  κ α ί  ο υ χ ί  μ ο ν α σ τ ι κ ό ν Έ ψ  
( π ο λ ι τ ι κ ό ν  γ ά ρ  ζ φ ο ν  κ α ί  σ υ ν α γ ε -  
λ α σ τ ι κ ό ν  ό ά ν θ ρ ω π ο ς Μ ψ  τονΚ)ων δτι 
«οΰδέν... ούτως ίδιον τής φύσεως ήμών, ώς τό κ ο ι- 
ν ω ν ε ΐ ν  ά λ λ ή λ ο ι ς  κ α ί  χ ρ ή ζ ε ι ν  άλ-  
λ ή λ ω ν  κ α ί  ά γ α π α ν Μ ή  τήν
«μετ' άλλήλων αναστροφήν άναγκαιόν)) τι'*̂ .

β') Σύμφωνος καί ομόγνωμος τοΰ μεγάλου εκεί­
νου Πατρός, ό βαθυνούστατος καί ιδιοτύπως κοινω- 
νικώτατος Ιωάννης ό Χρυσορρήμων θά συμπλή­
ρωσή διά τόν δρώντα άνθρωπον, «έμπρακτον τό

* Συνέχεια έκ τής σελ. 40 τοΟ ύπ' ό.ρι9. 2 τεύχους.
36. "Ορον «άκοινωνησία» βλέπ. έν Π. Μπρατσιώτου, Οί 

Τρεις Ίεράρχαι καί τό κοινωνικόν πρόβλημα, σ. 29.
37. Μενάνδρου ρητόν, απόσπασμα 781, έν Β. Ίωαννίδου, 

μνημ. έργ. σ. 49.
38. Ά ριστοτέλους, Π ολιτικά 1253 α', 3.
39. Μ. Βασιλείου, "Οροι κατά πλάτος 3,1. Σ. Σ. «πολιτι­

κόν» σημαίνει ον ζων έν πολιτεία και «συναγελαστικόν» δη- 
λοι όν, συνδιαβιοΟν καθ' ομάδας, κατά άγέλας.

40. Τοϋ αύτοϋ, 'Ομιλία εις ψαλμόν 14,6.
41. Του αύτοϋ, "Οροι κατά πλάτος 3,1. Σ.Σ. «κοινωνειν» 

ύποδηλοΐ έπικοινωνειν. Περι τής πρός τόν πλησίον αγάπης 
και φιλίας κατά Μ. Βασίλειον βλέπ. πλείω έν Α. Alevisopou- 
los, Dus G ute und das Bose in der Sicht Basilios des 
grossen im Zuzammenhang mil seiner W elterklarung. H an­
nover 1963, σ. 103-107.

42. ToO αύτοϋ, 'Ομιλία είς ψαλμόν 14,6.

ζφον τοΟτο))'* .̂ Συνεχίζων ό Χρυσόστομος θά προσ- 
θέση μάλιστ^.' «είδες όπόσους σ υ ν δ έ σ μ ο υ ς  
ά γ ά π η ς  ό θεός ειργάσατο... καί ά λ λ ή λ ω ν  
χ ρ ή ζ ε ι ν  κατεσκεύασεν, ΐνα καί οΰτως ήμας 
συναγάγηΆ'^, «πανταχοΰ γάρ τό δ ι δ ό ν α ι  καί  
μ ε τ α λ α μ β ά ν ε ι ν  άρχή πολλών έστιν αγαθών, 
έπί μ α θ η τ ώ ν ,  έπί τεχνών))''λ

γ') Χαρακτηριστικός εκπρόσωπος τών ιδιότυ­
πων καί εΰρυτάτων κοινωνικών αντιλήψεων τής 
'Εκκλησίας, λίαν μάλιστα πρωτότυπος καί ένταΰθα, 
ό Καισαρείας Βασίλειος διεκριθη, ό σοφός αυτός, 
σύν τοις άλλοις καί ώς έ ν θ ε ρ μ ο ς  υ π ε ρ α ­
σ π ι σ τ ή ς  τ ώ ν  δ ι κ α ι ω μ ά τ ω ν  τ ή ς  γο-  
ν α ι κ ό ς .  Ό  μέγας εκείνος άνήρ διεκήρυσσετήν 
ι σ ο τ ι μ ί α ν  τ ώ ν  δ ύ ο  φ ύ λ ω ν ' " '  λέγων, 
«αι φύσεις άνδρός καί γυναικός έπλάσθησαν δμοιαι 
καί ισαι είναι τούτων αι π ρ ά ξ ε ι ς, ισαι αι ά μ ο ι- 
β α ί'Ά), καθόσον «κοινά επ' άμφοτέρων τής συγγέ­
νειας τά δίκαια))'"^. 'Άλλωστε «και ή γυνή δέν έχει 
όλιγώτερον τοΰ άνδρός τό κο.τ' εικόνα Θεοΰ καί 
κ α θ 'ό μ ο ιω σ ιν  υ π ε ρ έ χ ε ι  δ έ  π ο λ ύ  τ ό  θ ή ­
λ υ  ά π ό  τ ό  ά ρ ρ ε ν  διά τό επίμονον και καρ­
τερικόν»

43. Ίωάν. Χρυσοστόμου. 'Ομιλία λε ' 3 εις τάς Πράξεις 
των 'Αποστόλων, Έ . Π. Migne. 60,25.

44. Τοϋ αύτοϋ, 'Ομιλία κε' 4 εις Α' Κορ. Έ . Π. Migne 
61, 211.

45. Τοϋ αύτοϋ, ένθ' άνωτ. ι' 4, Migne 61,87 και νβ ' 4 είς 
τό κατά Ματθαίον Εύαγγέλιον.

46. Πρβλ. Π. Χρήστου, Ή  Κοινωνιολογια τοΰ Μ. Βα­
σιλείου, 'Αθήναι 1951, σ. 114.

47. Μ. Βασιλείου, Περι κατασκευής τοϋ ανθρώπου, 'Ε .Π . 
Migne. Κατά τόν Δ. Μπαλανον τό έργον τοϋτο είναι αμφιβό­
λου γνησιότητας (Βλέπ. έν μνημ. έργω, σ. 11).

48. Μ. Βασιλείου, 'Επιστολή 160, 4.
49. Τοϋ αύτοϋ, Περι κατασκευής τοϋ ανθρώπου, ένθ' 

άνωτ.

σΐογνωμίχν, γον Μητροπλοίτην Ούγγρ&β/.κχίκς Ί γ  ά- 
τίον, τοϋ οποίου ή δρκσις υπήρξε πολυσχιδής 
πολύτιμος δί& το 'Έθνος.

Απορροφημέ.οι &πο τκς σκέψεις κύτάς οχεδον 
δεν έντελήφθημεν πότε πκρήλθον τ& 30' πτήσεως κκι 
ήδη προσεγειούμεθίχ εις τό Otopeni, τόν άερολι- 
p.s κ τοΰ Ηουκουρεστίου. Έντοιυθκ μ&ς ύπεδέχθησίχν 
ό Σΐβοισμιώτκ,τος Μητροπολίτης Ό/ίτε'.ίκς κ. Θεό- 
πτιστος, οι Θεοφιλέστκτοι 'Επίσκοποι A radului 
π. Εησσαρίων κκι O radiei κ. Βοισίλειος κκι πολλοί 
κληρικοί, πρός τούτοις δε ό κξιότιμος κ. Δημ. Πκπκ-

δ&κης, πρεσβυς τής 'Ελλάδος έν Ρουρικνίκ, μετά τοΰ 
προσωπικού τής 'Ελληνικής Πρεσβείας. Μετά τάς 
άνκγκκίιχς διατυπώσεις, κ'ιτΐ. ες σημειωτέον έτελείω- 
σαν ταχέως και μετά πολ?ςής δίακριτίχότητος, έπεβι- 
βάσθημεν αύτοκι*.ήτων και κατ.λύσαμ.εν εις τό πολυ­
τελές ξ.τνοδοχειον τής πό)..εως «Athenee Palace», 
το και έπιοηριότερο'..

(Συνεχίζεται) Ά ρχιμ . ΑΜ ΒΡΟΣΙΟΣ Γ. Α ΕΝΗ Σ 

Γραμματεύς τής Ίεράς Συνόδου
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Ό  επιστήθιος φίλος καί συσποοδαστής, ό καί 
σύμψοχος αΰτοϋ, ό Ναζιανζηνός προβαίνει εις άνά- 
λογον επεξηγηματικήν διάκρισιν καί διασάφησιν, 
λέγων δτι « μ ε τ α ξ ύ  τ ω ν  δ ύ ο  φ ύ λ ω ν  
υ π ά ρ χ ε ι  διαφορά σώματος, άλλ* ουχί ψυχής))^", 
ώς ψυχής νοουμένης ένταϋθα, νομίζομεν, τής άνθρω- 
πίνης υποστάσεως.

Τοιαϋτα έπρέσβευον οί επίγειοι αγγελοι^ξ ενώ 
είς τήν Δύσιν, ένα μόλις αιώνα ένωρίτερον ό Τερτυλ- 
λιανός ( t  240), πρώτος, καθ' ήμας, στοχαστής τοΰ 
παραδόξου καί παραλόγου (absurdum), υίοθετών 
δμως καί οΰτος σχετικός ιδέας κοινωνικός τοϋ Ά - 
ριστοτέλους, έχαρακτήριζε τήν γυναίκα «άνθρωπον 
δευτέρας τ ά ξ ε ω ς ) ) Δ έ ν  είναι δμως ή άποψις αυτή 
καθ' αύτήν ου μόνον παράλογος, άλλά καί άντιχρι- 
στιανική καί δέν λησμονειται έν προκειμένω ύπό 
τοϋ μοντανιστοϋ^^ τούτου ή παύλειος θέσις «ούκ 
ένι άρσεν και θήλυ, πάντες γάρ ύμεΐς είς έστε έν 
Χριστώ ΊησοΟ));^'*.

δ') Διά τόν ισάδελφον τοϋ Βασιλείου, τόν 
Ναζιανζηνόν Γρηγόριον προσέτι ή «τιμή πρός τήν 
μ η τ έ ρ α  είναι δσιον)), « κ ο ι ν ή  δ έ  π ά ν τ ω ν  
μ ή τ η ρ  ή Π α τ ρ ί  ς))^λ

Περί ταύτης καί ό 'Ιωάννης ό Χρυσόστομος θά 
αναφώνηση' « ο υ δ έ ν  Π α τ ρ ί δ ο ς  γ λ υ κ ύ ­
τ ε ρ ο  V))58

ε') Ή  ε ύ π ο I ί α, άλλως κοινωνική πρόνοια 
ή μέριμνα, ώς λέγομεν σήμερον, αποτελεί κεντρικήν 
ιδέαν και προσφιλές θέμα τοϋ κοινωνικού κηρύγμα­
τος τών θεοφιλών καί φιλάνθρωπων αύτών Ιεραρ­
χών. Ή  α γ α θ ο ε ρ γ ί α ,  μάλιστα αύτη, κατ' αύ-

30.M igne 33,805.
51. Βλέπ. «έπίγειοι άγγελοι», 2ον άπόστιχον εσπερινού 

τής ρηθείσης εορτής.
52. Βλέπ. Δ. Μπαλάνου, μνημ. εργ., σ. 11.
53. Π ερί τοΰ Μοντανισμοΰ τοΰ Τερτυλλιανοΰ βλέπ. έν 

Δ. Μπαλάνου, Πατρολογία (Οι 'Εκκλησιαστικοί Πατέρες και 
Συγγραφείς των οκτώ πρώτων αιώνων), 'Αθήναι 1930, σ. 192. 
Πρβλ. ομοίως, καθώς καί περί μή καταδίκης ύπό τής Δυτικής 
'Εκκλησίας τού άπολογητοΰ τούτου κατά τού 'Εθνισμού καί 
πολεμίου κατά τοΰ Γνωστικισμοΰ, Κ.Μπόνη, Εισαγωγή εις τήν 
Ά ρχα ία ν Χριστιανικήν Γραμματείαν (96-325 μ.Χ.) Ά θήνα ι, 
σ. 86. Περί τοΰ μοντανιστοΰ Τερτυλλιανοΰ βλέπ. αυτόθι, 1974, 
σ. 247, 258, 344.

54. Γαλ. γ ' 28.
55. Γρηγορίου Ναζιανζηνοΰ, Π ρός μάγιστρον Σωφρόνιον 

Έ . Π. Migiie 32,1063.
36. Migne 49,33. Π ρός ταΰτα καί τά ανωτέρω πρβλ. τό 

πλατωνικόν «μητρός τε καί πατρός καί τών άλλων προγόνων 
άπάντων τ ι μ ι ώ τ ε ρ ό ν  έστιν ή πατρίς», Πλάτωνος, 
Κριτών 12. - Πρβλ. «μετά τόν περί θεών καί π α τ ρ ί δ ο ς  
λόγον τίνος μάλλον αν προσώπου μνησθειη τις πρώτον ή 
γ ο ν έ ω ν ;  οθεν λεκτέον περί τούτων, οΟς δευτέρους καί επι­
γείους τινάς θεούς είπών οϋχ άμάρτοι τις», Ίεροκλέους (νεο­
πλατωνικού φιλοσόφου τοϋ ε' αιώνος) ένΜ ιχ. Ίατροϋ, Πόθεν 
καί διατί, Ά θήνα ι 1972, σ. 120, γ ' 170.

τούς συσχετίζεται πρός τό φ ύ σ ε ι  κ ο ι ν ω ν ι ­
κ ό ν  τ ο ϋ  α ν θ ρ ώ π ο υ ,  ώς ειπομεν, τούτέστι 
τ ή ν  έ μ φ υ τ ό ν  κ ο ι ν ω ν ι κ ό τ η τ α  α υ ­
τ ό  ΰ καί τήν τάσιν τούτου πρός έν κοινωνία συνδια- 
βίωσιν^'^. «Έ ν δ ε τ ή  κ ο ι ν ή  π ο λ ι τ ε ί α  καί τή 
μετ' άλλήλων αναστροφή άναγκαΐον τό ευμετάδοτον 
εις έπανόρθωσιν τοϋ ένδέοντος))^*^, τονίζει ό φιλό­
πτωχος Βασίλειος.

'Αρετή και φ ι λ α ν θ ρ ω π ί α ,  ήτοι α γ α θ ο ­
ε ρ γ ί α ,  είναι άλλωστε, κατά τόν χρυσοΰν τήν γλώτ- 
ταν, τά δντως άγαθά^^.

Ζ'. Οί «θεωρητικοί)) καί διαπρύσιοι κήρυκες 
τής αγάπης, «οί μετά τούς Δώδεκα τρεις απόστολοι))*'" 
έπεδείξαντο καί έκεινοι «οίον τόν λόγον, τοιόνδε 
τόν τρόπ ον  και οίον τόν τρόπον, τοιόνδε και τόν 
λόγον))*'^.

Πολυμήχανοι καί πολύτροποι πρός διακονίαν 
τών ανθρώπων, οι αληθείς ούτοι Πατέρες τής 'Εκ­
κλησίας, έθεσαν εαυτούς εις τήν υπηρεσίαν τών 
ενδεών, δράσαντες έν τή κοινωνία λ ό γ ω  τε καί  
έ ρ γ ω.

Δέν συνίστων έκεινοι θερμότατα ή άπήτουν 
έπιμόνως μόνον παρά τών άλλων, δπως προσφέρουν 
πρός περίθαλψιν τών πενήτων, άλλ' αύτοί ούτοι 
προέβαινον εις έκουσίαν άπαλλοτρίωσιν τών ύπαρ- 
χόντων των, διαθέτοντες καί συνεισφέροντες ταΰτα 
ύπέρ τών χρηζόντων βοηθείας καί συμπαραστάσεως 
ύλικής τε καί πνευματικής, ηθικής καί κοινωνικής. 
Ουτω, ή ζωή αυτών άπέβη μίμησις, έξ έπόψεως 
προσφοράς, εκείνου, τοϋ πρώτου συνεργάτου τοΰ 
'Αποστόλου τών 'Εθνών, ήτοι τοϋ Λευίτου Κυπρίου 
Ίωσή, έπικ?^ηθέντος Βαρνάβα"ή και ό έν γένει βίος 
τούτων κατέστη οδηγός τής θεωρίας, αυτη δέ έπι- 
σφράγισις τοϋ βίου των"^.

Δικαίως καί όρθώς δθεν θά ήδυνάμεθα νά έκ- 
λάβωμεν αυτούς ώς ύ π ο δ ε ί γ μ α τ α  φ ι λ α λ ­
λ η λ ί α ς  καί  α ύ τ α π α ρ ν ή σ ε ω ς  διά τοΰ 
ύπερόχου, άξιοθαυμάστου καί άξιομιμήτου ανθρω­
πισμού — φιλανθρωπισμοΟ των!

Εύλόγως άρα τόσον ή παιδευτική, δσον και ή 
κοινωνική έπίδρασις αυτών έπί γενεάς γενεών παν- 
θομολογεΐται.

57. Πρβλ. Π. Μπρατσιώτου, Οι Τερϊς Ίεράρχαι και τό 
κοινωνικόν πρόβλημα, σ. 19.

38. Μ. Βασιλείου, 'Ομιλία εις ψαλμ. ιδ ' 6, 'Ε . Π. Migne 
29,261. Πρβλ. Γρηγορίου Ναζ. Λόγον ιδ ' M igne 35,895.

59. Πρβλ. Π. Μπρατσιώτου, ένθ' άνωτ., σ. 29.
60. 2ον προσόμοιον στιχηρόν κεκραγάριον έσπερινοΰ τής 

εορτής των.
61. Ευσεβίου, 'Εκκλησιαστική 'Ιστορία  (περί Ώριγένους) 

6,3 Migne 46,789.
62. Βλέπ. Πράξ. δ ' 36,37.
63. Πρβλ. Migne 35,1088.
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Σϋστηματικώς άντιμετωπίσαντες τάς ρηθείσας 
άνάγκας τών συνανθρώπων των, άνεδείχθησαν τφ 
δντι κ ο ι ν ω ν ι κ ο ί  ά ν α μ ο ρ φ ω τ α ί  καί κυ- 
ριολεκτικώς « κ ο ι ν ω ν ι κ ο ί  λ ε ι τ ο υ ρ γ ο ί »  
(άκριβέστερον κοινωνικοί βοηθοί ή μάλλον συμ- 
παραστάται), άληθώς κ ο ι ν ω ν ι κ ο ί  έ ρ γ ά -  
τ α I υποδειγματικοί.

ίδιάζουσαν προσοχήν είς τά προβλήματα τών εν­
δεών, μερίμνων υπέρ αυτών νυχθημερόν, ώς ακρι­
βώς ένήργησε βραδύτερον και έν Κωνσταντινου- 
πόλει. Έ ν  'Αντιόχεια λοιπόν, ένεργειαις Ίωάννου 
τοϋ Χρυσοστόμου, ή Έ κ κ ίη σ ία  «τότε διέτρεφε 3.000 
χήρας και παρθένους»''" πλέον τών ασθενών, ξένων, 
έν φυλακή και ποικίλαις άνάγκαις δντων.

Τ ό  κ ο ι ν ω ν ι κ ό ν -  φ ι λ α ν θ ρ ω π ι κ ό ν  
έ ρ γ ο ν  τ ω ν  είναι γνωστόν, καθώς και τό ειδι­
κ ή  ι δ ρ υ μ α τ ι κ ό ν .

1. Τό ίδιότυπον, πρότυπον και πρωτότυπον, 
τό πρώτον εις τό είδός του έν τή καθόλου ιστορία 
τής Κοινωνικής Προνοίας, ευαγές ίδρυμα είναι πασί- 
γνωστον, ή «καινή πόλις», συγκρότημα δλον «παν­
τοειδούς περιθάλψεως, προνοίας και άντιλήψεως»"**, 
«μνημείο άθάνατο τής άγάπης πρός τόν συνάνθρω­
πο»"^, δπερ πρός τιμήν τοϋ φιλανθρώπου ιδρυτοϋ 
του έπωνομάσθη «Βασιλείας»"".

2. Ή  φιλανθρωπική δρασις τοϋ Χρυσοστόμου 
καί τών Διακονίσσων"'' έν Κωνσταντινουπόλει, έπί 
κεφαλής τών όποιων ευρισκετο ή περιώνυμος κα- 
ταστάσα διά τήν φιλοπτωχιαν της 'Ολυμπίάς"", 
κατέπληξε και τους μισοϋντας αυτόν.

Έ τερον δείγμα, προηγούμενον τής έν τή Κων- 
σταντινουπόλει φιλευσπλάγχνου προσφοράς του 
και παράδειγμα άληθοΟς φιλανθρωπίας τοϋ Ίωάν­
νου, ΰπήρξεν ή σωτηριώδης ένέργειά του έν 'Α ντιό­
χεια, πρεσβυτέρου δντος τότε τούτου τής Ε κ κ λ η ­
σίας.

"Οτε 01 κάτοικοι τής μεγάλης αύτής πόλεως, 
έξερεθισθέντες έκ τής έπιβολής δυσβαστάκτων 
φόρων, εις ένδειξιν διαμαρτυρίας έξηγέρθησαν και 
έθραυσαν τους ανδριάντας τοϋ αυτοκράτορος Θεο­
δοσίου του Μεγάλου και τών μελών τής βασιλικής 
οικογενείας, άπεφεύχθη σφαγή τών Ά ντιοχέων, τή 
ήρωική και δραστήρια έπεμβάσει τοϋ Ίωάννου.

Εις ταύτην τήν πόλιν, τήν γενέτειράν του, τάς 
Συριάδας 'Αθήνας"", ένθα ώς πρεσβύτερος ό Χρυ­
σόστομος, έπί 11 συναπτά έτη (386-397), έδρασεν 
επωφελέστατα κοινωνικώς, έδωκεν ιδιαιτέραν καί

64. Κ. Μπόνη, Βασίλειος Καισαρείας ό μέγας, Ά θήναι 
1975, σ. 66.

65. Μ ιχ. Στασινοπούλου,Μορφές άπό τόν τέταρτον αιώνα 
μ.Χ. Ψυχικό ί972, σ. 116.

66. Δ.Μπαλάνου, Πατρολογία, σ. 292.
, Περι Διακονίσσων βλέπ. Εύαγ. Θεοδώρου, Διακόνισσα, 

Θρησκευτική και 'Ηθική Έγκυκλοπαιδεία, τόμ. 4ος 
Αθήναι 1964, στήλ. 1144-1151.

68. Βλέπ. Εΰαγγ. Θεοδώρου, 'Ολυμπίάς, έν Θρ. και Ή θ. 
Εγκυκλ. τόμ. 9ος, στ. 889-895.—Κ. Μπόνη, Περί τής μητρός 

11)9 Δγ. Όλυμπιάδος, Ν έα Ύ όρκη 1964.

69. Βλέπ. Δ. Μπαλάνου, Πατρολογία, σ. 345.

3. Είρηνεύσεως καί αΰταπαρνήσεως πρότυ­
πον, συγκλονιστικώς συγκινητικόν, έφάνη ό ύπέρ- 
μαχος τής ορθοδόξου πίστεως, ό γλυκύφθογγος 
ποιητής καί μονήρης — ησυχαστής καί στοχα­
στής, ό πόντιος Γρηγόριος ό θεορρήμων, παραιτη­
θείς τής προεδρίας τής Β' Οικουμενικής Συνόδου 
(381) καί τής αρχιεπισκοπικής καθέδρας τής Βασι- 
λευούσης πρός άποκατάστασιν τής έν τή Ε κ κ λη ­
σία διαταραχθεισης ε ιρήνηςΤ

Τοιαύτη έν κατακλειδι κατά τήν ήμετέραν θεώ- 
ρησιν καί έλλιπεστάτην άναφοράν καί άνάλυσιν 
ΰπήρξεν ή κοινωνικώς χριστιανική, όντως άνθρω- 
πιστική ιδεολογία, δ ι δ α χ ή  και ζ ω ή  τών τριών 
τιτάνων αυτών τοϋ πνεύματος, τής πίστεως καί τής 
άγάπης.

Ή  θ ε ω ρ ί α  καί  ή π ρ α ξ ι ς ,  ό λόγος καί ή 
δρασις τών φορέων, έρμηνευτών καί ένσαρκωτών 
τοϋ χριστιανικού κοινωνικοϋ πνεύματος συνετελέ- 
σθη έν συνδυασμω πίστεως, γνώσεως καί έπιγνώ- 
σεως, δι' έργων άγαθών.

Οΐ βαθυνούστατοι ούτοι γνώσται καί διακε­
κριμένοι επιστήμονες, μελετηταί καί κάτοχοι άφ' 
ενός τών Ιερών Γραμμάτων, ήτοι τής Βίβλου, καί 
άφ' ετέρου τών Ελληνικώ ν Γραμμάτων καί τής αρ­
χαίας δηλονότι ελληνικής Γραμματείας, γενόμενοι 
ωσαύτως ζηλωται καί έμπνευσταί «καλών έργων»''^, 
παραμένουν αείποτε οΐ τρεις μέγιστοι φωστήρες''" 
τοϋ νοητοΟ στερεώματος, αιώνια π ρ ό τ υ π ο ,  μ ο ρ -  
φ ώ σ ε ω ς ,  ' α ρ ε τ ή ς  καί  δ ρ ά σ ε ω ς  κ ο ι ν ω -  
ν ι κ ο χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή ς ,  προσκαλοϋντες ουτω 
πάντας πρός μιμησιν αυτών.

Ά ειλαμπεΐς καί τηλαυγείς, δντες φ ι λ ό χ ρ ι ­
σ τ ό  ι καί φ ι λ ά δ ε λ φ ο ι ,  οΐ υπέροχοι ουτοι τύποι 
τών πιστών «έν λόγω, έν άναστροφή, έν άγάπη, έν 
πνεύματι, έν πιστει»''ψ θά καταυγάζουν έσαει άπαν-

70. Π. Μπρατσιώτου, Οί Τρεις Τεράρχαι και τό κοινωνι­
κόν πρόβλημα, σ. 31.

71. Δ. Μπαλάνου, ενθ' άνωτ., σ. 309.—Πρβλ. Κ. Λογοθέ­
του, 'Η  φιλοσοφία τών Πατέρων και τοΟΜέσου αιώνος. Μ έ­
ρος Α ', Ά θήνα ι 1930, σ. 223.

72. Πρβλ. «ζηλωτήν καλών έργων», Γαλ. β* 14.
73. Πρβλ. «Τούς τρεις μεγίστους φωστήρας», Ά πολυτί- 

κιον τής ώς άνω εορτής.
74. Α ' Τιμ. δ ' 12.
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Π Α Ρ Α Τ Η Ρ Η Σ Ε Ω Ν  Σ Γ Η Α Η
Δύναται νά civat γόνιμος.

Ά ί επί εορτ^ τοΰ ιεροΰ Φώτιον γειωμέτη έν τω 
Ίίορ^οόό^ω Άέντρω της Ά. Αίονης 77εντέ/ης ονζητησίς 
έπι τον θέματος της προσεχονς ένά^^εως έπισημον όια- 
/όγον της Ί7ρθοόδ^ον Ά;<π/ίησΊας μετά της Φ'ωμαιο^να- 
θοΑιπης Έπκ/ίησ'ΐας νπήρ^ε /ιαν παρποφορος και άια- 
φωτιοτι^η.

'Ή  ονζητησις αντη, ητις—:^ατά τήν λ^αθιερωθειοαν 
πρά^ιν—άιε^ήχθη λτνριως νπο με/ών της Ύ. Ζννοάον 
και τής Σεπτής Ύεραρχιας λ;αι νπο Καθηγητών ή 
Υφηγητών τής 0εο/ογΐλ;ής Σχο/ής τον /Υανεπιοτη- 
μιον Άθηνων, ωθήγηαεν εις τό γενιπόν ανμπέρααμα, 
ότι ό περι οΰ ό /όγος όιά/ογος όνναται νά είναι γόνι­
μος χαι νά προώθηση θάττον ή /ίράόιον τήν άποχατά- 
στασιν τής π/ήρονς ένότητος μετα^^ν τών γωριοθεισών 
απ' ά/Αή/ων άόε/φών 'Κχχ/ησιών νπο τήν προν'πό- 
θεσιν, ότι οντος ώς όιά/ογος ά/ηθειας έν αγάπη θά γίνη 
έπί ίσοις όροις, άνεν ίόιοτε/ονς τίνος νστεροιόον/ίας, 
μετ' άννποχριτον αγάπης χαι σνμφώνως προς τό 
πνενμα τής έν Κωνσταντινονπό/ει Σενιχής Σννοόον 
τον /όόθ, χαθ ήν «έχαστος θρόνος έσχεν άρχαιά 
τινα παραόεόομένα έθη, χαι ον χρή περί τοντων πρός 
ά/ί/ή/ονς όιαφι/ονιχεΐν χαί έριζεινν. Αίονον νπο τήν 
προνποθεσιν ταντην είναι όννατόν νά ενρεθή τρόπος

τας τούς θέλοντας «δικαίως και εύσεβως ζήνιΕξ 
φωταγωγοϋντες διά «τοϋ άνεσπέρου φωτόςν τών 
αληθειών τής διδασκαλίας και τοϋ έργου τοΰ Θείου 
Διδασκάλου.

Αΐ άλήθειαι άλλωστε 'Εκείνου διαλάμπουν εις 
τούς λόγους, τάς διδαχάς, τάς πράξεις καί τά έργα 
τών μ α θ η τ ώ ν  αύτών και μιμητών τοϋ Χρίστου!

Περαίνοντες, άκουσόμεθα πάντες πάλιν τό 
θέσφατον καινοδιαθηκικόν λόγιον, ινα έφαρμόζω- 
μεν τοϋτο, βιοΟντες ημείς ώς διδάσκοντες, άει δέ 
διδασκόμενοι παρ' Αύτοΰ και τών Τριών Λειτουργών 
Του, τό «ουτω λαμψάτω τό φ ώ ς ύμών έμπροσθεν 
τών ανθρώπων, δπως ιδωσιν ύμών τά κ α λ ά έ ρ- 
γα...)Ε", δοθέντος οτΐ, ώς ήκοόσαμεν, «ου γάρ οί ά­
κ ρ ο  α τ α ι τοΰ νόμου δίκαιοι παρά τφ  Θεω, άλλ' 
01 π ο ι η τ α ί  τοϋ νόμου δικαιωθήσονταΐ)Ε'^.

Πρός δέ τούτοις, τής «ε υ π ο ι ί α ς καί κ ο ι ­
ν ω ν ί α ς  μή έπιλανθάνεσθε* τοιαύταις γάρ θυσίαις 
ευαρεστείται ό Θεόςχ^^!

ΙΩΑΝΝΗΣ Δ. ΔΡΟΥΛΙΑΣ

75. Τίτ. β' 12.
76. Ματθ. ε ' 16.
77. Ρωμ. β' 13.
78. Έ βρ. ιγ ' 16.

αρσεως τών έπιπροαθούντων εις τήν ένωσιν πραγματι­
κών έμποόιων.

Έ π ί  τη μετακομιδή τοΰ λειψάνου 

τοΰ άγιου Κυρίλλου.

Ά ί Από τοΰ Σε^ασμιωτάτου Αίητροπολίτοί' Ααλ- 
χηόόνος χ. Αίε/ιτωνος παράδοσις εις τήν Ύεράν Α/η- 
τρόπολιν Θεσσα/ονιχης τμήματος τοΰ ιεροΰ λειψάνου 
τοΰ άγίου Κυρίλλου, όπερ έδωρήθη είς αυτήν ύπό τοΰ 
/Τάπα /Ταύλου τοΰ ΣΥ ' δια τοΰ Οίχουμενιχοΰ /Τατριαρ- 
χείου, είναι γεγονός ά^ιον ιδιαιτέρας έ^άρσεως.

Υό γεγονός τοΰτο ένθεν μέν μαρτυρεί μίαν έχδή- 
λωσιν χαλής θελήσεως έχ μέρους τοΰ Κατιχανοΰ, ή'τις 
θά έχαροποίει τά μέγιστα τόν έλληνιχόν λαόν, εάν δέν 
ειχε προηγηθή ή άστοχος ένέργεια τής έγχαταστάσεως 
εις Αθήνας νέου ουνίτου άρχιεπισχόπου, έτέρωθεν δέ 
αποτελεί ευλογίαν διά τήν Ύ Α/ητρόπολιν Θεσσαλονί- 
χης, τής οποίας έχλεχτά τέχνα υπήρξαν οι δύο φωτισταί 
τών Σλά/ίων άγιοι Κύριλλος χαί Α/εθόδιος, ώς χατ' 
έπανάληψιν έχει ύπομνησθή άπό τής στήλης ταύτης.

'Κλπίζομεν, ότι ή παρουσία τοΰ σεπτοΰ λειψάνου 
έν Θεσσαλονίχη θά συντέλεση εις τήν έπιτάχυνσιν χαί 
εύοδωσιν τής άνεγέρσεως τοΰ εις τούς δύο αγίους αφιε­
ρωμένου ναοΰ χαί θά ύπο/ίοηθήση τήν άνά τήν 'Κλλη- 
νιχήν 'Ορθοδοξίαν διάδοσιν τής όφειλομένης πρός αυ­
τούς μεγάλης τιμής.

'Αδικαιολόγητα ειρωνικά σχόλια.

Ό  έλληνιχός τύπος έ'δωχεν εύρειαν δημοσιότητα 
εις τήν ύπό τοΰ Κατιχανοΰ έσχάτως προ)?ληθείσαν 
αξιέπαινου «Αιαχήρυξιν έπί ώρισμένων ζητημάτων 
άφορώντων εις τήν σεξουαλιχήν ήθιχήνυ. Συμφωνως 
πρός τήν διαχήρυξιν ταύτην, πάσα πρό ή έχτός τοΰ 
γάμου γενετήσιος σχέσις είναι έξ έπόψεως χριστιανι- 
χής απαράδεχτος. "Οθεν ή έπί τών γενετησίων σχέ­
σεων ήθιχή «δέν είναι δυνατόν νά θεωρηθή, ότι έχει 
χαταστή πεπαλαιωμένη ή νά τεθή έν άμφφόλω ύπό το 
πρόσχημα, ότι έχει δημιουργηθή μια νέα πολιτιστιχη 
χατάστασιςυ.

'/ γ  ορθή αύτη άντίληψις έσχολιάσθη, ώς μή άίφει- 
λε, μετ' ειρωνιχών έχφράσεων ύπο τινων Ελλήνων 
δημοσιογράφων, φρονούντων ότι δέν είναι δυνατόν έν τώ 
ειχοστώ αιώνι νά χαταδιχάζωνται αι έπιχρατησασαι 
έλεύθεραι γενετήσια! σχέσεις. Ά λλ ' όμως τά ειρωνιχσ 
ταΰτα σχόλια παραθεωροΰν, ότι ή 'Κιχλησία δεν είναι 
δυνατόν νά άχολουθή τήν έχτροχιασθεισαν χοινωνιχή'^ 
άμαξαν χαι νά ισοπεδώνη τήν διδασκαλίαν της υπο 
τόν οδοστρωτήρα τών απαιτήσεων τής μάξης. τΚατ 
εξοχήν διά τήν 'Κχχλησίαν ισχύουν οι λόγοι τοΰ Σω-
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κράτοΐίς etp -rw «Τζο/ττωναυ τοΰ ΖΜάτωτος.' «Ον πάτν 
ή,Μΐτ φροντίστέοτ τ/ epoww ot πο/Αο/. αΑΑ' δ,τί ο e /ς, 
ο επα/ωτ..., ή α/ίήθείαν.

Τό ύπό ΐδρυσιν Πνευματικόν Κέντρον 

τής Μυτιλήνης.

/Μετά χαρας επ/ηροφορήάη ο ε/ί/ητίχος Ααός τ ψ  
πρωτο;άον//α τοΰ Ζε/ΐασμίωτάτον Αίητροπο/ί/τον Α/ν- 

λ;. Ύα^ώ^άον ρςαί a/3ioy πτεν,ωατίλίίΰτ παραγόν­
των τής νήσον ί'όρνσίν εν αντή /ιεγάΑον πνεν,αατικοΰ 
κέντρον, οπερ θά είναι είδος έ/ενθέρον 77ανεπίστη/ιίον.

Περί τοΰ Ύδρνματος τοντον ο άγως νΐ-ίντί/ήνι^ς 
έδή/ο.'σε τά έ^ής; «Ίογρο τών καφών άπεφασ/σα/ιε 
τήν ί'δρνσίν ένος /ιεγάΑον Πνενματικοΰ Ύδρνματος 
έπί άνωτάτον επίπεδον, μέ κνρίαν άποστο/ήν τήν με- 
έέτ?/ν τοΰ αψαίοπε/είγίτίκοΰ ποΑίτίσμοΰ. Οέ/ομεν νά 
πίστενωμεν, οτί θά σταθή είς αντονς τονς δνσκο/ίονς 
καίρονς ρ?ωτείνδς ζράρος καί /αμάνί σωστό δ/.' οΑην τήν 
περίοχήν.'Π με/έτη τον αίγαίοπε/αγίτίκοΰ πο/ίίτίσμοΰ 
θά άποδεί^η είς ο/οκ/ηρον τον κοσμον τάς προεκ­
τάσεις τής έ/ί/ηνίκοτητος τοΰ Ίίγα ίον καί τών ν?/σων 
τονν.

Ή  πρωτο/ίον/ία αντμ άποδείκννεί δίά μίαν ακό­
μη φοράν τήν σνμ^ο/ήν τής Ήκκ/ησάίς είς τήν προώ­
θησήν τών πο2ίτίστίκών δραστ?/ρ^οτήτων. Ά/ίηθώς 
ή Άκκ/ησία είναί ή φνχή τοΰ πο3ίτίσμοΰ.

Αίετά τής δίατνπώσεως τής δίαπίστώσεως ταν- 
της ενχομεθα ο/ογ^νχως, οπως πάντες οί δννάμενοί 
παράσχονν τήν παντοειδή συνδρομήν των προς πρα- 
γματοποίησίν τον ενγενοΰς δράματος τής πνενματίκής 
ήγεσίας τής Α/ντι/ήνης.

Τό Διεθνές Βραβεΐον 'Ελευθέρου Διαλόγου.

Ή  τοσον ά^ίεπαίνεος δρώσα Έ/ί/υ^νίκή Εταιρεία 
τίημοσίων Σχέσεων, παρουσία τοΰ Αίακαριωτάτου 
Αρχιεπίσκοπου Αθηνών κ. Σεραφείμ καί τοΰ Προέ­

δρου τής Αίονιμον Συνοδικής Ε πιτροπής έπί τών εξω­
τερικών σχέσεων Σε/5. Αίητροπο/ίτον Πορινθίας κ. 
Παντεάεήμονος, άπένειμεν είς τον Σε/θασμιο/τατον

ΑίητροποΑίτην Σα/κηδονος κ. ΑίεΑίτωνα τδ Αιεθνές 
βρα/θειον, Ά/ενθέρονΑιαΑδγον διά τήν μεγίστην προσ­
φοράν τον είς τήν άνάπτνξιν τοΰ έ/ενθέρον διάλογον 
μεταξύ 'Εκκλησιών. Π  άγιος Σαλκηδονος είναι δ πρώ­
τος, ό'στις λαμήάνει το Αιεθνές Σρα/ίειον τής 'λ^λη- 
νικής Εταιρείας Αημοσίων Σχέσεων, οπερ καθιερώθη 
νπ ' αυτής, ι'να τιμώνται έλληνικαι καί ξέναι προσωπι­
κότητες διά τήν σνμ/ίολήν των είς τήν άνάπτνξιν έλεν- 
θέρον διάλογον είς άλα τά επίπεδα τής κοινωνικής 
έκφράσεως.

Σαίρομεν άλως ιδιαιτέρως, διότι ή Ελληνική 
Ήταιρεία Αημοσίων Σχέσεων, σεήομένη τήν ιεραρχι­
κήν κλίμακα τών άξιων, ήρξατο πραγματοποιοΰσα 
τήν έναρξιν τΐ/ς νέας δραστηριότητας της ταντης διά 
τής έπιτνχοΰς απονομής τοΰ πρώτον ήρα;3είον είς 
εκκλησιαστικήν προσωπικότητα διεθνοΰς κνρονς. Ώ ς 
έτονισεν δ Πρόεδρός τής Εταιρείας κ. Αημήτριος 
Σακα/ίελάκης, ή αρχή έπρεπε νά γίνη έκ τής 'Εκκλη­
σίας, διότι αντη είναι ή φνχή καί τό θεμέλιον τής ολης 
δημοσίας καί πολιτιστικής ξωής.

Είναι αναγκαία διεθνής σταυροφορία.

Σαθ' α έδημοσιενθη έσχάτως είς τόν ημερήσιον 
καί πεαιοδικόν τόπον, Άΐ'ατολή καί Αυσις έχουν άπο- 
δοθή εις ένα γιγάντιον ανταγωνισμόν διά τήν τελειο- 
ποίησιν καί μαζικήν παραγωγήν ενός νέον τρομακτικοΰ 
μέσον έξοντώσεως, τών άκτίνων Αέηζερ. Γό άθόρν- 
/ίον τοΰτο οπλον δόναται νά έξολοθρενση τόν αντίπα­
λον εις κλάσμα δευτερολέπτου. Σώσοι καί 'Αμερικανοί 
έξοδενονν μυθικά χρηματικά ποσά σπευδοντες πρός 
άντικατάστασιν τών παλαιοτέρων άπλων διά τοΰ νέον 
αντοΰ μέσον τής φρικτής καταστροφής.

'Σνώπιον τής τραγικής αυτής πμαγματικότητος 
έπι/θάλλεται, οπως αι 'Σκκλησίαι τοΰ Σριστοΰ, αι 
μεγάλαι θρησκειαι καί οί διεθνείς ανθρωπιστικοί 
οργανισμοί συνενωθούν είς μίαν αληθή στανροφο- 
ρίο:ν πρός πρόληφιν τοΰ έπαπειλοΰντος τήν ανθρω­
πότητα μεγάλου κακοΰ. Σινο;ι έπί τέλους καιρός νά 
άσκηθή πίεσις έπί έκείνων, οι'τινες τοσον άσννέτως 
καί έν ήακχική κνριολεκτικώς μανία προετοιμάζουν 
τήν καταστροφήν τοΰ ανθρωπίνου γένους καί πολιτι- 
σμοΰ.

Β Ι Β Λ  Ι ί ) Κ Ρ Ι  Σ Ι Α Ι

Ι ^ λ η ρ ο Ί ο  μ ί ί χ .  Περίοάίχόν Δημοσίευμα του 
Πκτρκχρχίχοϋ 'Ιδρύματος Πατεριχώυ Μεί,ετών. 
Διευθυντής: Π α ν .  Κ.  Χ ρ ή σ τ ο υ .  Θεσσαλο- 
ώίχψ

Ί. Συνεχίζεται μετά τοΰ αυτου ζήλου το έξαί- 
pSTov επιστημονιχον Περιοδικόν «Κ λ η ρ ο ν ο μ ί αν, 
ο υπο την διεΰθυνσιντοϋ ότρηροΰ χαι κχαμάτου συν- 

°^,^λφουΠο-ν. Κ. Χ ρ ή σ τ ο υ  τελοϋν, ώς Δημο- 
γί^υμκ Θεσ/νίχη Πατριαρχικού 'Ιδρύματος
^Ρ^υνών. Ό  Καθηγητής Χ ρ ή σ τ ο υ  επέτυχε μαθη-

τάς χαι συνεργάτας άξιολόγους νά συγκέντρωση, μέ 
μοναδικόν σκοπόν τήν άνάπτυξίν τών Πατερικών Με- 
ί^ετών διά τής δημοσιεΰσεως άξιολόγων μονογραφιών, 
δοκιμίων και άρθρων επιστημονικών ού μόνον πατρο­
λογικού, άλίίά και γενικωτέρου θεολογικοΰ και φιλο­
λογικού ενδιαφέροντος. "Εχομεν ένώπιόν μας τό 5,6 
και έκ τοΰ 7 τοΰ έτους 1975 τό Α ' τεΰχος. Ώ ς  συντά­
κτης τών τόμων μνημονεύεται ό Καθηγητής Ε υ ά γ  γ έ­
λ ο ς  Κ. X ρ υ σ ό ς, ώς έπιμεί,ηται δέ τών δύο πρώ­
των τόμων και οι Ν ι κ ή τ α ς  Β.  Τ σ ι ο μ ε σ ί -  
δ η ς  wA Σ ο φ ο κ λ ή ς  Θ.  Τ ο κ α τ λ ί δ η ς .

2. Δέν είναι δυνατόν ν' άσχοληθώμεν εύρύτερον 
περι μιας έκάστης τών δημοσιευόμενων μελετών ή
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Εστω χ<χί ν' άξίολογήσωμζν τό πολ/^κχίς λίκν ένδκχ- 
φέρον πΕριεχόμενον ιχΰτων. Μόνον όσκχίς άποστέλ- 
XsTOH ήμΐν ώς κύτοτελής, έστω χκί εξ άνκτυπώσεως, 
μελέτη, έφ' δσον έποιρκεΐ § /  ημάς χχί ό χώρος τών 
'Εχκ7τ/)σκχστιχών Περιοδικών, τότε κοιι μόνον δημο- 
σιεύομεν σχετικήν βιβλιοκρισίκν. 'Εδημοσιεύσκμεν 
παλίχιότερον τά περιεχόμενα τοϋ Δ ' τόμου έν «Θεο­
λογία» τ. ΜΔ' (1973). ^  ρ

Α λ ε ξ ά ν δ ρ ο υ  Αί. Σ τ α υ ρ ο π ο ύ λ ο υ ,  
Ποιμαντική Προετοιμασία τών με7Δονόμφων (προε­
τοιμασία άγάπης). Συμβο?«ή εις τήν Ποιμαντι­
κήν Θεολογίαν, Ψυχολογίαν και Κοινωνιολογίαν ( 'Ε ­
θνικόν Κέντρον Κοινωνικών 'Ερευνών) Άθήναι 1971, 
σ. 174. Διατριβή έπι διδακτορία.

Ή  οικογένεια, κατά κοινήν ομολογίαν, άποτελεΐ 
ένα έκ τών σπουδαιοτέρων παραγόντων άναπτόξεως 
και όλοκληρώσεως τοΰ άνθρώπου. Ώ ς  έκ τούτου, 
δικαίως επισύρει τήν προσοχήν και τήν φροντίδα τοΰ 
Κράτους, τής Έκκ?ιησίας, ώς και πο?Δών 'Οργανι­
σμών.

'Ιδιαιτέρως ή 'Εκκλησία, έχουσα εξ άποκαλύ- 
ψεως σαφή γνώσιν τής τε φύσεως και τοΰ προορι­
σμού τοΰ άνθρώπου — πλασθέντος «κατ' εικόνα και 
καθ' όμοίωσιν»Θ εοΰ—, καταβάλλει μεγάλην προσ­
πάθειαν και μεριμνά, δπως διασφαλίση τά τέκνα της 
έκ τών έπαπειλούντων αύτά κινδύνων. Κατ' έξοχήν 
μάλιστα σήμερον, δτε πλειστα δσα εμπόδια όρθοΰν- 
ται καί κίνδυνοι κλονίζουν αύτά τά θεμέλια τής ο ι­
κογένειας, εμφανίζεται δλως επιτακτική ή άνάγκη, 
δπως ή 'Εκκλησία καταστήση πλέον συγκεκριμένην 
τήν ύπέρ τοΰ γάμου καί τής οικογεντίας μέριμναν αύ­
τής, ιδιαίτερα λαμβάνουσα μέτρα καί έφαρμόζουσα 
άναλόγους πρός τήν δεοντολογίαν τών τε Κοινωνικών 
καί Ψυχολογικών 'Επιστημών μεθόδους πρός περι- 
φρούρησιν τοΰ θεσμοϋ τής οικογένειας.

Ά ΐΔ ' ή μέριμνα τής 'Εκκλησίας δέν εξαντλείται 
εις τήν άπλήν ή καί δλως μηχανικήν εφαρμογήν τών 
πορισμάτων τών ώς άνω 'Επιστημών κατά τήν ποι ­
μαντικήν αύτής ενέργειαν. Ή  Έκκί^ησία, άτε Θεοσύ- 
στατος 'Οργανισμός ούσα και έχουσα Αύτόν μέν τόν 
Κύριον Ίησοΰν Χριστόν ώς κεφαίίήν καί τήν επιστη­
μονικήν Θεολογίαν ώς βοηθόν, χωρει εις εφαρμογήν 
τοΰ σχεδίου αύτής πρός τήν κατεύθυνσιν τής διαποι- 
μάνσεως τοΰ λαοΰ τοϋ Θεοΰ.

Εις τό σημεΐον άκριβώς τοΰτο τό έργον τοΰ κ. 
Ά λ. ΑΙ. Σταυροπούλου «Ποιμαντική προετοιμασία 
τών μελλονύμφων» (ώς καί τό εσχάτως δημοσιευ- 
θέν ύπό τοΰ ίδίου «Αΐυστήριον άγάπης — 'Εκκλησία 
μικρά ό γάμος εις τήν 'Ορθόδοξον 'Εκκλησίαν», άνά- 
τυπον έκ τοΰ περ. «Κοινωνία», τ. 3 /1975, σ. 15), 
πρόκειται νά καλύψη έν ουσιώδες κενόν τής Ποιμαν­
τικής μας Θεολογίας.

Ό  κ. Σταυρόπουλος έπί 'έτη σπουδάσας εις τό 
'Εξωτερικόν καί ειδικευθείς είς τόν Πρακτικόν κλά- 
δον τής Θεολογίας, παρέσχε διά τής μνημονευθείσης 
εργασίας του λαμπρόν δείγμα τοΰ ύπέρ τής οικογέ­
νειας ενδιαφέροντος του άφ' ενός καί πολύτιμον βοή­
θημα είς τό έργον τής προετοιμασίας τών μεΙΔονύμ- 
φων άφ' ετέρου. Ή  γλαφυρότης τοΰ υφους, ή άπλό- 
της καί ή σαφήνεια τής εκφράσεως, ή /^επτομερης 
έξέτασις τών έπί μέρους θεμάτων είναι μερικά άπό τά 
χαρακτηριστικά τοΰ έργου.

'Εάν 7^η?θή ύπ' δψιν οτι ή οικογένεια «παρα- 
μέ'/ει ώς είς βράχος καταφυγίου, έν ιερόν, πρός τό 
όποιον οί άνθρωποι στρέφονται άκόμη διά προστα­
σίαν καί άσφάλειαν»^, ή ύπέρ αύτής φροντίς, ώς π α ­
ρουσιάζεται είς τό έργον τοΰ κ. Σταυροπούλου, προσ­
λαμβάνει δλως ιδιαιτέραν σημασίαν.

Είναι πράγματι δύσκολος ή λεπτομερής ένταΰθα 
παρουσίασις τοϋ δλου έργου. Δύναται δμως ό ανα­
γνώστης, δπως σχηματίση ιδέαν περί τής σπουδαιό­
τητος τοΰ έργου, ώς καί περί τής πο)ωπλεύρου έρεύ- 
νης τοΰ δλου θέματος, καί έκ τής άπΙ,ής άκόμη παρα- 
θέσεως τών περιεχομένων τοΰ βιβλίου.

Θυτως, ό σ. μετά τόν Π ρ ό λ ο γ ο ν  (σ. 9-10) 
καί τά άκολουθοΰντα Π ε ρ ι ε χ ό μ ε ν α  (σ. 11-13), 
εκθέτει έν τή Ε ι σ α γ ω γ ή  (σ. 15-24) σύντομον 
ιστορικόν διάγραμμα τής ποιμαντικής ύπέρ τών μελ­
λονύμφων μερίμνης τής 'Εκκλησίας καί έπισημαίνει 
τήν άνάγκην Θεολογικής θεμελιώσεως τής ποιμαντι­
κής πράξεως, ιδιαιτέρως τονίζων τήν σπουδαιότητα 
τής προετοιμασίας τών νέων διά τόν γάμον καί την 
συμμετοχήν τής 'Εκκλησίας εις αύτήν. 'Εν συνεχεία 
δια?,αμβάνει : Α Ι έ ρ ο ς  π ρ ώ τ ο ν :  Αι προϋποθέ­
σεις τής ποιμαντικής προετοιμασίας τών μελλονύμ­
φων. Κεφάλαιον πρώτον: Ποιμαντική Θεολογία τοΰ 
γάμου. I. Πρός τήν Θεολογίαν τοΰ γάμου. Π. Ή  
ίερολογία τοΰ Μυστηρίου τοΰ γάμου. III. Ά ρχαί 
ποιμαντικής τοΰ γάμου. Κεφά7^αιον δεύτερον: Προ­
βλήματα ψυχολογίας τών μελλονύμφων καί ή σύγ­
χρονος δομή τοΰ γάμου. I. Βασικά χαρακτηριστικά 
τής ψυχολογίας τών μελλονύμφων. Π. Οί μελλό­
νυμφοι ένώπιον τής συγχρόνου δομής τοΰ γάμου.ΠΙ. 
Ειδικά προβλήματα τών μελλονύμφων κατά τήν περί­
οδον τής μνηστείας. ΑΙ έ ρ ο ς δ ε ύ τ ε ρ ο ν :  Ή
ποιμαντική προετοιμασία τών μελλονύμφων έν τή 
πράξει. Κεφάλαιον τρίτον: Ή  ποιμαντική προετοι­
μασία τοΰ γάμου. I. Ή  προετοιμασία τοΰ γάμου ως 
προετοιμασία άγάπης. II. Ή  προετοιμασία τοΰ γά­
μου έργον τής 'Εκκλησίας. Κεφάλαιον τέταρτον: Ή  
ποιμαντική όμάς προετοιμασίας γάμου. I. Σύστα- 
σις, σύνθεσις, αρμοδιότητες αύτής. Π. Αί προϋπο­
θέσεις συμμετοχής είς τήν ποιμαντικήν ομάδα προε­
τοιμασίας γάμου. ΠΙ. Αί λειτουργιαι (ρόλοι) της 
ποιμαντικής όμάδος προετοιμασίας γάμου. Κεφα-

L H a n n a h  Μ.  S t o n e  M d  A b r a h a m  
S t o n e ,  A M arriage A lannual (a p rac tica l guidebook 
to  sex and  m arriage) New Y ork, 1953, p. 253.
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πέμπτου: Ή  μεθοόολογίο: τής ποιμαντικής 
προετοιμασίας τοϋ γάμου. I. Αι έκόηίΉσεις τής 
ποιμαντικής προετοιμασίας γάμου. Τά μέσα τής 
ποιμαντικής προετοιμασίας γάμου. ΊΑκο/ίΟυθει ό 
Έ  π ί 7ί ο γ ο ς (σ. 143-145), ένθα ό σ. συγκεφαλαιοι 
τά πορίσματα τής ό7,ης εργασίας.

Εις τάς έπομέ-,ίας σείάάας (149-165) καταχω- 
ροϋνται τά χρησιμοποιηθέντα έργα, Έ/Αηνικά και 
ξενόγΙίωσσα, ταξινομημένα κατ' ά/^φαβητικήν σειράν. 
Ή  εκτενής, δσον και ί^επτομερής αΰτη βιβ/αογραφία 
αποτείνει καί έν πρόσθετον μέτρον κρίσεως τής καθό- 
7.0U κοπιώδους καί εμπεριστατωμένης έργασίκς τοΰ 
κ. Σταυροποΰίωυ.

Τό βιβ/άον κατάκλείεται ΰπό τεσσάρων πινά­
κων: α') πατερικων χωρίων, β ') κυρίων ονομάτων, γ ')  
πραγμάτων καί εννοιών, 3') 'Οργανισμών άσχολου- 
μένων με τόν γάμον καί τήν οικογένειαν, όιά τών ό­
ποιων καθίσταται ευχερής ή άναζήτησις καί άνεΰρε- 
σις τών όιαφόρων θεμάτων.

"07ίως ιδιαιτέρας έξάρσεως δέον, δπως τΰχη τό 
γεγονός τοΰ χαρακτηρισμοΰ τοΰ μυστηρίου τοΰ γά- 

"μου ώς Α ΐ υ σ τ η ρ ί ο υ  τ ή ς  α γ ά π η ς ,  τό ό­
ποιον «υποδεικνύει τήν ονομασίαν π ρ ο ε τ ο ι μ α ­
σ ί α  α γ ά π η ς  ώς δηλωτικήν τής ουσίας τής π ο ι­
μαντικής προετοιμασίας τών με7Αονύμφωνν (σ. 143).

Έ ξ  άλλου, ή Ποιμαντική Όμάςπροετοιμασίκςγά- 
μου, ώς εξετάζεται έν τώ τετάρτω κεφα/ναίω τής δια­
τριβής, άποτε/νει έν νέον στοιχειον. 'Ιδιαιτέρως 
μάλιστα ή παρουσίασις τής ένεργείας τής Όμάδος 
ταύτης ώς καρποΰ βαθμιαίας έξελίξεως καί μιμή- 
σεως τής στάσεως τοΰ ΘεοΟ έκφαίνει τό μεγα/Άον 
τοΰ καθόλου χριστιανικού ήθους, τήν βαθύτητα τών 
θεολογικών νοημάτων τοΰ έργου καί καταδεικνύει δτι 
ή Εκκλησία είναι «ό φυσικός φορεύς τής ποιμαντι­
κής προετοιμασίας τών με/Αονύμφωνν, ή δέ Ό μάς 
τό «έξειδικευμένον οργανον αύτήςν (σ. 144).

Διά τής κατα/Αήλου χρησιμοποιήσεως τών π ο ­
ρισμάτων έκ τε τής Ψυχολογίας. καί τής συγχρόνου 
Παιδαγωγικής δύναται ή ύπέρ τών μεΙΑονύμφων μέ­
ριμνα νά άποβή τελεσφόρος, οδηγούσα εις τήν συγ- 
κροτησιν «τής μικράς κατ' οίκον Έκκίτησίαςν (σ. 
144), όποία είναι ή οικογένεια. Διότι πράγματι αΰτη 
παραμένει ή ασφαλής καί σωτήριος κιβωτός, «εις 
χρόνους κοινωνικής ρευστότητας γίνεται περισσότερον 
ή άλλοτε τό τελικόν καταφύγιου εκείνων, οίτινες δύ- 
νκνται νά εΰρουν μικράν αισθησιν ασφαλείας οπουδή­
ποτε άΡΔοΰν, ώς λέγει ό E rn s t  Groves'^. Ή  Έ κ - 
κίεησία έν τή ποιμαντική αύτής ένεργεία ύπέρ τών 
μελλονύμφων καθίσταται μιμητής τοΰ Θεοΰ, «διότι 
«κοπος τοΰ Θεοΰ είναι ή συγγένεια τοΰ φύλου, τήν ό- 
τΐοιαν έδημιούργησε, νά γίνη έν μέσον χάριτος, έν ορ­

γάνου έπανενώσεως εκείνου, τό όποιον είναι χωρι­
σμένου καί αλλοτριωμένου))^.

Έ ν κατακύΆδι δέον, δπως σημειωθή ή σπουδαία 
συμβολή τοΰ έργου πρός διαμόρφωσιν πίτηρεστέρας 
και έν όρθοδόξω χριστιανικώ πνεύματι άντΩςήψεως 
περί τών θεμάτων τοΰ γάμου εις έποχήν μάλιστα, 
καθ' ήν τό ολον ζήτημα καί τό μετ' αύτοΰ συνδεό­
μενου πρόβ7\.ημα τών διαζυγίων απασχολεί τούς τε 
ειδικούς καί τήν κοινήν γνώμην. Τό έργον, έξαντίτη- 
θέν ήδη, εύχόμεθα, δπως 'ίδωμεν καί είς δευτέραν έκ- 
δοσιν.

Τούτων οΰτως έχόντων, δικαίως ό σ. δύναται νά 
άπο7^αΰη τής ευγνωμοσύνης τών απανταχού πιστών 
τής Έκκύτησίας διά τήν πρός αυτούς προσφοράν του, 
ύφ' ήμών δέ διάπυρος εκφράζεται ή εύχή, δπως συνε- 
χίση τό κοπιώδες, ά7Δά πούώαχώς ωφέλιμον έργον 
συγγραφής καί ετέρων βιβλίων, πλουτίζων οΰτω καί 
τήν ορθόδοξον βιβλιογραφίαν τής Ποιμαντικής Θεο­
λογίας. ΚΩΝ. Ν. ΓΚΑΑΙΟΤΡΑΣ

Κ. Κ ε ρ έ ν υ ΐ ,  Ή  Μυθολογία τών 'Ελλήνων, μετ. Δημ.
Σταθοπούλου, sxS. «'Εστία)), σε?.. 660, Άθήναι, 1975.

'Εμφανής ήτο ή &.λειφις συγχρόνου «Μυθολογίας)) τών 
αρχαίων Έ/Αήνων, διότι αι μέχρι τοϋδε κυκ/.οφοροϋσαι «Μυθο­
λογία!)) ήσαν πεπαλαιωμένα! και χατα συνέπειαν ήγνόουν τάς 
τε?.ευταίας άξιολόγους άρχαιολογιχάς χαι φιλολογιχάς προόδους. 
Τό χενόν τοϋτο έχάλυφε π?.ήρως ή πρόσφατος έχδοσις τοΰ χ?.ασ- 
σιχοϋ έργου τοϋ διαπρεπούς Καθηγητοϋ Κερένυΐ (1897-1973), 
τοϋ χατ' εξοχήν ειδιχοΰ έπι τής αρχαίας ε?.ληνιχής Θρησχείας. 
Τό άξιόλογον τοϋτο έργον έχτός τών εϋρωπα'ι'χών γλωσσών με- 
τεφράσθη προσφάτως, ώς π?.ηροφοροϋμαι, χαι εις τήν ιαπωνι­
κήν !

Μεταφραστής έχ τής πρωτοτύπου Γερμανικής είναι ό έντε- 
ταλμένος Υ φηγητής τής 'Ιστορίας τών Θρησκειών του Πανε­
πιστημίου Αθηνών Δημήτριος Σταθόπου?.ος. Τό έν τρίτον τής 
έν λόγω «Μυθο/.ογίας)), δηλ. τό πρώτον Μέρος, ειχεν έχδοθή 
άπό τάς έχδόσεις «Γαλαξία)) (1967 ). Ή  παρούσα έχδοσις είναι 
π?.ήρης. Ή  πϊ.ηρότης τοϋ τεραστίου τούτου έργου, τό όποιον 
άριθμει 660 σελίδας, έγκειται είς τήν έξ 97 άντιπροσωπευτιχών 
άγγειογραφιών είχονογράφησιν του, είς τάς έχ 3.000 έπι τών 
πηγών παραπομπάς του χαί είς τά εύρετήριά του (κυρίων ονο­
μάτων χαί τοπωνυμίων).'Εκείνο, όπερ πρέπει ιδιαιτέρως νά 
τονισθή είναι τά προ?.εγόμενα τοΰ μεταφραστοΰ, τά όποια 
διαφωτίζουν τόν "Ελληνα αναγνώστην ώς πρός τήν προσφοράν 
τοϋ Κερένυΐ έπί τής έρεύνης τής αρχαίας Θρησχείας διά τόν 
σύγχρονον κόσμον χαί αί άχρως ένδιαφέρουσαι είσαγωγαι τοΰ 
συγγραφέως είς έκαστον τών δύο Μερών τής «Μυθο7.ογίας)), 
(σελ. 17-28 καί 263-280), Ένταϋθα διαφωτίζονται όκμΰθος)) 
χαί τό νόημα τής «εύσεβείας)) τών άρχαίων Ελλήνων. Δύναται 
τις νά παρατηρήση τήν ύπό τό πρίσμα τής συγχρόνου Ψυχολο­
γίας θεώρησιν τών άρχαίων μύθων. (Ό  Κερένυΐ χαί ό Γιούγκ 
είχαν στενότατα συνεργασθή χαί άπό χοινοϋ συνέγραφαν τό 
έργον «Εισαγωγή είς τήν ουσίαν τής Μυθολογίας)).

Ό  συγγραφεύς, άχαδημαΐχός χ. "Αγγελος Τερζάχης 
έγραφε («Το Βήμα)) 18.6.75) χαί τά έξης: «Μεταφραστής 
άξιος ό X.  Δημ. Σταθόπου?.ος. Τοΰ χρωστώ προσωπικά χάρη

2. H a n n a h  and A b r a h a m  S t o n e ,  ένθ' 
4'ΐωτ., σ. 253.

3. R e u e l  L·. H o w e ,  A p asto ra l Theology 
of sex and m arriage, έν Sex and  Religion today , 
άρθρα συλλεγέντα χαί έχδοθέντα ύπό S i m o n  D o n i g e r  
(P as to ra l Phychology Series) New T ork  1953, σ. 113.
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Ε Κ Κ Λ Η ί ί Α Σ Γ Ι Κ Α  Χ Ρ Ο Ν Ι Κ Α

Ό  Μακαριώτατο? Άρχιεπίσκο-πΌ? 'Αθη­
νών καί ττάοη? Έλλάδο? κ. Σεραφείμ, συνοδευό- 
μενο? τταρά τοΰ Δίοίκητοΰ τοΰ Ο. Δ. Δ. Ε. Π. 
κ. 'Αθαν. 'Αρβανίτη, εττεοκέφθη τόν Υπουργόν 
'Εθνική? Άμύνη? κ. Εύάγγ. Άβέρωφ - Τοσίτσαν 
καί έ-π-έδωσεν επιταγήν έκ δραχμών δύο εκατομ­
μυρίων (2.000.000) διά τήν ένίσχυσιν τών 
'Ενόπλων Δυνάμεων τή? χώρα?.

Ό  κ. Υπουργό? ηΰχαρίστησε τόν Μακα- 
ριώτατον 'Αρχιεπίσκοπον διά τήν εύγενή 
προσφοράν τή? 'Εκκλησία? πρό? τήν Πατρίδα 
καί συνέχαρη τήν Διοίκησιν του Ο. Δ. Δ. Ε. Π. 
διά τήν πατριωτικήν τη? πρωτοβουλίαν.

Κ α τ ά φ ω ρ ο ς  ά 8 ^ Ά α  ε ί ς  β ά ρ ο ς  τ ο ΰ  ' Ε φ η -  
μ ε ρ ι α κ ο ϋ  Κ λ ή ρ ο υ  τ ή ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς  
τ ή ς  Έ λ λ ά 8 ο ^

Βάσει τών περι αποδοχών του Έφημεριακοϋ Κλήρου τής 
'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος κειμένων διατάξεων, οι βασικοί, μι­
σθοί τών 'Εφημερίων προσαυξάνονται δι' έκάστην πενταετίαν 
υπηρεσίας των έκ 10%  καί μέχρι πέντε πενταετιών συνολικώς 
(281 Π .Υ .Σ . καί Α .Ν. 469/1968).

Παρά τήν σαφή καί κρυσταλλίνην διάταξιν τοΰ νόμου 
01 'Εφημέριοι άπό τοΰ έτους 1968, δτε διεβαθμίσθησαν μισθο- 
λογικώς κατά τάς διατάξεις τοΰ Α .Ν. 469/1968, δέν έλάμβανον 
τάς προσαυξήσεις τών έπιδομάτων τών πενταετιών των εις τά 
έκάστοτε δώρα εορτών (Χριστουγέννων καί Πάσχα) καί επι­
δόματα άδειας, ώς τοΰτο συνέβαινε προκειμένου περί τών δη­
μοσίων υπαλλήλων ώς πρός τήν λήψιν τών τριετιών των.

Πρό τής τοιαύτης συνεχιζόμενης αδικίας εις βάρος τοΰ 
'Εφημεριακοϋ Κλήρου καί έξ αφορμής ώρισμένων έγερθεισών 
αγωγών, τοΰ θέματος έπελήφθη ή Δικαιοσύνη, ήτις διά τών 
ύπ' άριθ. 449 /1974 καί 605/1975 άποφάσεων τοΰ 'Αρείου 
Πάγου άνεγνώρισε πανηγυρικώς τό δικαίωμα τών 'Εφημερίων 
δια τόν υπολογισμόν τών πενταετιών των εις τά δώρα εορτών 
καί επιδόματος άδείας, ώς καί τήν λήψιν αναδρομικών έκ μή 
καταβληθεισών αποδοχών των μέχρι μιας πενταετίας.

Κατόπιν τής ώς άνω δικαιώσεώς των οί 'Εφημέριοι ήρ- 
χισαν νά διεκδικοΰν τά δικαιώματά των καί πΐ.ειστοι έύ.αβον 
τάς άναδρομικάς άποδοχάς των δι' άμετακλήτων δικαστικών 
άποφάσεων έκδοθεισών άθρόως. Δίετά ταΰτα τό Νομικόν Συμ­
βούλιον τοΰ Κράτους πρός περιστολήν δικαστικών δαπανών 
καί σπατάλης χρόνου τών δικαστικών του αντιπροσώπων έκά- 
λεσε τούς πληρεξουσίους δικηγόρους τών Ιερώ ν Α1ητροπό7.εων 
νά υποβάλουν αιτήσεις πρός διοικητικήν ρύθμισιν τοΰ θέματος

πού, έξόν άπό τις άλλες του αρετές, διετήρησε τούς άρχαίους 
τύπους τών ονομάτων, μέ τις αυθεντικές τους κλίσεις». Θά πρέπει 
να τονισθή ένταΰθα ή προσφορά τοΰ μεταφραστοΰ, οχι μόνον 
διότι τό μέγα τοϋτο έργον θα άπήτησεν ασφαλώς ικανόν κόπον 
καί χρόνον, άλλά καί διότι διά τής μεταφράσεως ταύτης έδόθη 
εις τόν Έλληνα αναγνώστην γλωσσικώς εΰΐ.ηπτος και κατά τόν 
πΐ.ηρέστερον δυνατόν τρόπον ή εικών τής αρχαίας ελληνικής 
Θρησκείας. Ό  λόγος τοΰ Κερένυι, ότι ή έλ/.ηνική Μυθοί.ογία 
είναι ή πρώτη τής Ευρώπης (σελ. 10), άφορα κυρίως εις ήμας 
τούς "Ελληνας.

ΔΗΜ. Φ Ε ΡΟ Υ ΣΗ Σ

καί άναγνώρισιν τοΰ δικαιώματος τών 'Εφημερίων, πράγμα 
οπερ κκί έγένετο.

'Ομοίως ό Νομικός Σύμβουΐ.ος δι' έπείγοντος έγγράφου 
τής αρμόδιας Γεν. Δ/νσεως τοΰ 'Υπουργείου 'Εθνικής Παιδείας 
πρός τάς Ίεράς Αίητροπόλεις ήτήσατο καταστάσεις 'Εφημερίων, 
δικαιούμενων αναδρομικών αποδοχών πρός καταβολήν εις 
τούτους.

Καί ένίρ τοιαύτην πορείαν ήκολούθει ή ώς άνω ύπόθεσις 
καί ύπεϊ.είπετο μεγάλη εισέτι μερίς 'Εφημερίων νά λάβη τά 
κεκτημένα δικαιώματα του και δή καθ' ήν στιγμήν ήσαν έτοιμα 
τά εντάλματα πϊ.ηρωμής πρός υπογραφήν, ολως αιφνιδιως 
καί παρά πάσαν έννοιαν δικαίου καί ηθικής έ 'Υπουργός Οικο­
νομικών εισηγήθη διάταξιν (άρθρον 9 τοΰ σχεδίου Νόμου 
περί αΰξήσεως τοΰ μισθοΟ τών Δικαστικών Αειτουργών, τών 
Δημοσίων 'Υπαλλήΐ,ων κ .τ .λ .), δι' ής ((κηρύσσονται παραγε- 
γραμμέναι απαιτήσεις τών έφημερίων», α'ίτινες, ειρήσθω, άνε- 
γνωρίσθησαν δι' άμετακλήτων δικαστικών άποφάσεων.

Ή  ώς άνω ενέργεια τής Κυβερνήσεως όχι μόνον τυγχάνει 
παράνομος, άλλά καί ήθικώς καταδικαστέα διά τούς κάτωθι

α. Ή  προτεινομένη διάταξις άποτεΐ.ει εΰθειαν έπέμβασιν 
τής Νομοθετικής εις τήν Δικαστικήν έξουσίαν, ήτις διά τών 
προδιαί,ηφθεισών άποφάσεων τοΰ 'Αρείου Πάγου άπεφήνατο 
περί τών κεκτημένων δικαιωμάτων τών έφημερίων.

Πρός έπιβεβκίωσιν τής σκανδαλώδους ώς άνο) άναφερο- 
μένης έπεμβάσεως χαρακτηριστική είναι ή πρόσφατος ύπ' 
άριθ. 6813/29-12-1975 έγκύκΙ.ιος τοΰ άξιοτίμου κ. Εισαγγε- 
λέως τοΰ 'Αρείου Πάγου πρός άπαντας τούς Δικαστικούς λει­
τουργούς, έν παραγράφίο 2 τής οποίας ορίζεται, ((ότι δέν είναι 
δυνατόν νά κρατήση πλέον ή ΰπό τά προηγούμενα Συντάγματα 
ύποστηριχθεϊσα άποψις περί τοΰ ότι δηλαδή δύναται ό κοινός 
νομοθέτης νά καταργήση κεκτημένα δικαιώματα ή συμφέροντα, 
περί τών οποίων έχουν έκδοθή δικαστικαί αποφάσεις».

β. Ή  πρός ({(ήφισιν διάταξις τεθεισα εις άσχετον νομοσχέ- 
διον τυγχάνει έμβόλιμος καί ώς τοιαύτη αντισυνταγματική, 
κατά ρητήν παράβασιν τής παραγράφου 5 τοΰ άρθρου 74 τοΰ 
ισχύοντος Συντάγματος.

γ. Τό γεγονός ότι τών αναδρομικών αποδοχών έΐ.αβον 
τινές μόνον τών έφημερίων — όσοι εΐχον άμετακλήτους διχα­
στικάς αποφάσεις — τιτρώσκει βαναύσως τήν άρχήν τής ι'σης 
μεταχειρίσεως τών πολιτών καί τής χρηστής διοικήσεως. 
Έ ξ  άλλου, ή δια νόμου χατάργησις κεκτημένων δικαιωμάτων 
θα ήδύνατο νά χαρακτηρισθή ώς πράξις αυθαιρεσίας και οΰχι 
ώς τοιαύτη Κράτους Δικαίου καί εύνομουμένης Πολιτείας.

δ. Τέλος, ή προτεινομένη πρός φήφισιν διάταξις, καταρτι- 
σθεισα κατ' άθέτησιν ρητών και επισήμων έγγραφων διαβε­
βαιώσεων τοΰ 'Υπουργείου 'Εθνικής Παιδείας πρός τούς εφη­
μερίους, ότι θά καταβί,ηθώσιν αι απαιτήσεις των τό ταχύτερον 
δυνατόν, πΐ.ήττει ευθέως τά συμφέροντα τοΰ μισθοσυντήρητου 
έφημεριακοϋ κλήρου τής 'Εκκλησίας τής Έ7.λάδος, ό όποιος 
άποτελεΐ αείποτε τήν κιβωτόν τής διαφυλάξεως τών πνευμα­
τικών άξιών τής 'Εκκλησίας καί τοΰ "Εθνους.

Πέραν τών ανωτέρω, ή διά Νόμου χατάργησις κεκτημΕ- 
νων δικαιωμάτων τών Έφημερίων, οι όποιοι, ώς έκ τής πνευ­
ματικής άποστολής του έργου των δέν έπιτρέπεται νά χρηοψ"' 
ποιούν κοινάς μεθόδους (άπεργίας, διαβήματα κ .τ .λ .) πρός 
κατοχύρωσιν καί έπέκτασιν τών δικαιωμάτων των, άποτελεΐ 
μομφήν διά τήν Κυβέρνησιν, καθ' ήν στιγμήν αΰτη υιοθετεί 
προβαλλόμενα αιτήματα, ενίοτε δέ υπερβολικά, άλλων κοινω­
νικών τάξεων καί ομάδων, μετερχομένων μέσα ήκιστα συνκ- 
δοντα πρός δημοκρατιχάς διαδικασίας.

Έ ν  'Αθήναις τή 16-1-1976
Μετά τιμής 

Γ Ε Ω Ρ Γ ΙΟ Σ ΜΠ0Τ1-1Σ 
Δικηγόρος, Πανεπιστημίου 61
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'Ιερά Μ ητρόπολις Ν εαπόλεω ς καί Σ ταυρουπόλεω ς

1. Πρωτοβουλία τοϋ ΣΕβασμίωτάτουΜητρο-πΌλίτου Nea- 
πόλεωζ καί Σταυρουττλεωζ κ. Δ ί ο ν υ σ ί ο υ  ώργανώθη τήν 
3ην τοΰ  μηνά; Ίανουαρίου 1976 ειδική εορτή κοττή; Βασιλό- 
TTtTTci; καί διανομή; δώρων ττρό; όλου; τοΰ ; ύπαλλήλου; κα­
θαριότητα; τώ ν Δήμων καί Κοινοτήτων τή ; Μητροττολιτική; 
Περιφερεια;. Ή  τελετή υπήρξε αυγκινητικωτάτη. Ύπέρ τοΰ; 
διακοσιου; καθαριατά; καί πλήθο; κόσμου έζησε μίαν σπανίαν 
ει; θέρμην καί οικογενειακήν θαλπωρήν ατμόσφαιραν. Έψά- 
λησαν θρησκευτικοί ΰμνοι καί έόρτια άσματα.'Ακολουθώ; ώμί- 
λησεν ό Σεβασμιώτατο; κατά τρόπον συγκινητικόν, τόνισα; 
τό ιδιαίτερον σημεΐον επαφή; τώ ν υπαλλήλων αυτών πρό; τήν 
'Εκκλησίαν, τήν καθαριότητα, καί έδωκεν ει; έκαστον τό  δώρον 
αΰτοϋ. Ει; τήν τελετήν παρέστησαν οί Δήμαρχοι καί Κοινοτάρ- 
χ ^ τ ^ π ψ Μ ^ ^

2. Ει; τό πλαισιον τώ ν τακτικών επαφών τοϋ Σεβασμιωτά- 
του μετά τώ ν Κατηχητών καί Κατηχητριών ώργανώθη υπό 
τή ; Ί.Μ ητροπόλεω; τελετή κοπή; Βασιλόπιττα; καί ανταλλα­
γ ή ; απόψεων έπί τοϋ Κατηχητικού έργου, εί; τό  Ένοριακόν 
Κέντρον τοϋ 'ί. Ν. Ζωοδόχου Π ηγή; Έπταλόφου τή ; Ί. 

Μητροπόλεω;. Ή  τελετή υπήρξε συγκινητική. Έ ντό; φιλική; 
καί πλήρου; χαρα; ατμόσφαιρα; ό Σεβασμ. ηΰχαρίστησεν άπό 
μέρου; τή ; Μητρό; 'Εκκλησία; ά παντα ; διά τό προσφερόμενον 
έργον ευχηθεί; υγείαν καί πλούσιον πνευματικόν άμητόν καί 
ευλογίαν παρά  Θεοΰ κατά τόν νέον έτο;.

3. Κατά τ ά ; ημέρα; τώ ν Μεγάλων Ε ορτώ ν τή ; πίστεω ; 
ήμών ό Σεβασμιώτατο; έπεσκέφθη τό  Δημόσιον Ψυχιατρειον 
Σταυρουπόλεω;, τό Κέντρον Νοσημάτων Θώράκο; καί τόν 
Οίκον Ευγηρία; « "Αγιο; Παντελεήμων». Ώμίλησε καταλλήλω; 
πρό; τοϋ; τροφίμου; καί διένειμε δώρα. Ώ σαΰτω ; κατά τά ; 
έορτά; τοΰ Ά γ ιο υ  Δωδεκαημέρου έπεσκέφθη άπάσα; τά ; 
'Ενορία; καί τά  χωρία τή ; Μητροπόλεω;, όμιλήσα; πρό; τοΰ; 
κατοίκου; καταλλήλω;.

'Iep& Μητρόπολες Δημητρεάδος

Προκειμένου νά προβώμεν εις τήν πλήρωσιν τής κενής 
θέσεως τοϋ Ιεροκήρυκας τής Ίεράς ήμών Μητροπόλεως, πα- 
ρκκκλοΰμεν τούς βουλομένους, ΐνοι κοιταλάβωσι τήν θέσιν τκύ- 
την κκι έχοντας τά νόμιμα προσόντα, δπως έντός εικοσαη- 
μέρου άπό τής δημοσιεόσεως τής παρούσης είς τό Περιοδικόν 
«ΕΚΚΛΗΣΙΑ)) όποβάλωσιν εις τά Γραφεία τής Ίεράς 
ήμών Μητροπόλεως α'ιτησιν μεθ' απάντων τών δικαιολογη- 
τικών.

Έ ν Βόλω τή 3η Φεβρουάριου 1976
t  Ό  Δημητριάδος Χ ΡΙΣΤΟ ΔΟ Υ Λ Ο Σ

'Ιερά Μητρόπολες Ρ εθύμνης καί Α όλοποτάμου

"Εχοντες ΰπ' δψει τάς διατάξεις τών άρθρων 33-36 τοϋ 
ύπ' άριθ. 2/1969 Κανονισμοϋ «Περι Ιερών Ναών καί Ε φ ημε­
ρίων)), προκειμένου νά προβώμεν εις άνακήρυξιν υποψηφίου 
πρός πΐ^ήρωσιν τής ύπαρχοΰσης κενής θέσεως τακτικοϋ Ε φ η ­
μερίου έν τώ Ίερώ Ναώ Ά γία ς Ζώνης ένορίας Ρουμεΐ,ή 
ΔΙυλοποτάμου, καλοΰμεν τούς βουλομένους νά καταλάβωσιν 
τήν έφημεριακήν ταύτην θέσιν και έχοντας τά κανονικά και νό­
μιμα προσόντα, δπως έντός μηνός άπό σήμερον ύποβάλωσιν 
ήμιν τά ύπό τής άνω διατάξεως άπαιτούμενα δικαιολογητικά

Έ ν Ρεθόμνη τή 6η Φεβρουάριου 1976
t  Ό  Ρεθύμνης καί Αϋλοποτάμου ΤΙΤ Ο Σ

ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΝ ΠΑΤΡίΑΡΧΕίΟΝ 

'Ιερά Μητρόπολες Γαλλίας

Ό  Σεβ. Μ ητροπολίτη; Γαλλία; κ. Μελέτιο; άπό 1η; έω; 
5η; Νοεμβρίου έξεπροσώπευσε τό Οικουμενικόν Πατριαρχεΐον 
μετά τών Μ ητροπολιτών Σουηδία; κ. Παύλου καί Τρανουπό- 
λεω; κ. Δαμασκηνού, καθώ; καί τοϋ Θεοφ. 'Επισκόπου Σα- 
σιμων κ. Ίερεμίου, εί; τά ; έν Βουκουρεστιω έορτά; τή ; Ρου­
μανική; 'Εκκλησία; έπί τή 90ετηρίδι τή ; άνακηρύξεω; αυτή; 
εί; Αΰτοκέφαλον καί τή  50ετηρίδι τή ; άναδείξεω; αύτή; εί; 
Πατριαρχικήν άξιαν.

Τήν ΙΟην Νοεμβρίου 1975 τό εσπέρα; προσήλθεν ει; τόν 
Εορτασμόν τή ; έκατονταετηριδο; τώ ν έν Γαλλία Καθολικών 
ινστιτούτων, πραγματοποιηθέντο; ει; τό μέγα άμφιθέατρον 

τη; Οΰνέσκο έπί παρουσία ολοκλήρου τή ; Καθολική; 'ίεραρ- 
χια; τή ; Γαλλία; καί πολλών διακεκριμένων προσωπικο-

Τήν Κυριακήν, 16ην Νοεμβρίου, τό απόγευμα προσήλθεν 
τή ; Παναγία; τώ ν Παρισίων, όπου ένώπιον 

ΐμλιαδων π ιστώ ν παρεδόθη ει; αύτόν, ει; τόν Καθολικόν 
ιΆθΧ]Ά'°^'''°τΓον τώ ν Παρισίων Καρδινάλιον κ. Φρανσουά 

"Ρτύ καί τόν Πρόεδρον τώ ν έν Γαλλία Προτεσταντικών Έκ- 
ησιών κ. 'ίωάννην Κουρβουαζιέ έν άντιτυπον τή ; Οικουμενι­

κή; ΐΈταφράσεω; τή ; Βίβλου εί ;τήν Γαλλικήν, πραγματοποιη- 
Ε'ση; Sta τή ; συνεργασία; εκλεκτών Θεολόγων Διαμαρτυρο- 

Μνων, Καθολικών καί 'Ορθοδόξων.

ΕΛ Λ Η Ν ΙΚ Η  ΔΗΔ10ΚΡΑΤΙΑ 
Η  ΙΕ Ρ Α  ΣΥΝΟΔΟΣ 

Τ Η Σ  Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ Τ Η Σ  ΕΛΛΑΔΟΣ

Κ /. η τ ή ρ ι ο ν  θ έ σ π ι σ μ α :  [ ί]

Πρ^ Άν
Γεώργιον Παπαδόπουλον, τέως έφημέριον 

τής Ί .  Α ρχιεπισκοπής Αθηνών 
(Αγνώστου διαμονής)

Καά.οϋμέν σε, δπως έμφκνισθής ένώπιον τοϋ Πρωτοβα­
θμίου Συνοδικοϋ Δικαστηρίου, όδάς Ίω . Γενναδίου 14 και έν 
τή αιθούση τών συνεδριών Αύτοϋ, τή 4η Δία'ί'ου τοΰ 1976, ήμερα 
Τρίτη καί ώρα 9 π .μ ., ι'να δικασθής έπι τών αποδιδόμενων σοι 
κατηγοριών.

Έ ν  περιπτώσει μή έμφανίσεώς σου, θέλεις δικασθή έρή-
μην.

Έ ν  Άθήναις τή 17η Φεβρουαρίου 1976 

'Ο
t  Ό  Τρίκκης και Σταγών ΣΤΕΦΑΝΟΣ

Ό  Γραμματεύς 
Πρωτ. Ε. ΔΙαντζουνέας
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[1]

Πρωτοβάθμιον Συνοδικόν Δικαστήριον

Κ?. η τ ή ρ ι ο ν  θ έ σ π ι σ μ α  

Πρός τάν ιερομόναχον 

Πα'ί'σιον Ύφηλάντην, τέως εφημέριον τής
Ί .  'Αρχιεπισκοπής 'Αθηνών 

('Αγνώστου διαμονής)
Κκί.οϋυέν σε, όπως έμφανισθής ενώπιον τοϋ Πρωτοβα­

θμίου Συνοδικοΰ Δικαστηρίου, όδός Ί ω . Γενναδίου 14 και
έν τή αιθούση τών Συνεδριών Αΰτοϋ, τή 4η Μα'ι'ου τοϋ 1.976, 
ήμερα Τρίτη και ώρα 9 π .μ ., ιναδικασθήςέπιτώ ν αποδιδόμε­
νων σοι κατηγοριών.

Έ ν περιπτώσει μή έμφανίσεώς σου, θέί.εις διχασθή έρή-
μην.

Έ ν  Ά θήναίς τή Ί7η Φεβρουάριου 1976 
Ό  Πρόεδρος 

t  Ό  Τριχχης και Σταγών ΣΤΕΦΑΝ ΟΣ
Ό  Γραμματεύς 

Πρωτ. Ε . Μαντζουνέας

'Iep& Μ ητρόπολίς 'Αττικής

Επισκοπικόν Δικαστήριον τής Ίεράς Μητροπόλεως Α ττικής.

Κ?. η τ ή ρ ι ο ν  θ έ σ π ι σ μ α  [1]
Πρός

Τόν Ά ρχιμ . ΚαίΑίνιχον Ζαχαρόπουί.ον 
(Άγνωστου διαμονής)

Καί.οΰμέν σε, όπως έμφανισθής ένώπιον ήμών έν τώ Γρα- 
φειω τής Ίεράς Μητροπόλεως Α ττικής λεωφόρος Βασ. Κων / 
νου 32 Κηφισιά τή 13η Μαρτίου 1976, ημέρα Σαββάτφ χαι 
ώρρι 11η π .μ ., ι'να διχασθής έπι αποδιδόμενων σοι κατηγοριών. 

Έ ν  περιπτώσει μή έμφανίσεώς σου θέί.εις διχασθή έρή-
μην.

Έ ν  Κηφισία τή 6η Φεβρουάριου 1976
Ό  Πρόεδρος Ό  Γραμματεύς

ή Ό  'Αττικής ΔΩ ΡΟΘΕΟΣ Ά ρχιμ . Χρυσ. Κα/.αματιανός

Iep& Μ ητρόπολίς Αίτωλιοίς καί 'Α καρνανίας

'Επισκοπικόν Δικαστήριον 
Κ λ η τ ή ρ ι ο ν  θ έ σ π ι σ μ α  

Πρός
[1]

Τόν Άριστείδην Αίγδαν, τέως 'Εφημέριον 
Ίεροϋ Ναοΰ «Κοίμησις Θεοτόκου!) Αίτωλικοΰ 

('Αγνώστου διαμονής)

Κκλοϋμέν σε, όπως έμφανισθής ένώπιον ήμών έν τώ Γρα­
φείο) τής καθ' ημάς Ίεράς ΓΊητροπό/.εως Α ιτωλ/νιας και έν 
τή αιθούση τών συνεδριάσεων τοϋ 'Επισκοπικού Δικαστηρίου 
τή 15η Μαρτίου 1976, ημέρα Δευτέρα και ώρα 9 π .μ ., ι'να δι- 
κασθής έπι αποδιδόμενων σοι κατηγοριών.

Έ ν περιπτώσει μή έμφανίσεώς σου θέ/.εις διχασθή έρή-
μην.

Έ ν Δίεσολογγίω τή 2α Φεβρουάριου 1976
Ό  Πρόεδρος Ό  Γραμματεύς

t  Ό  Αιτωλ /νιας Θ ΕΟ ΚΛΗ ΤΟΣ θεοδ. Β?.αχόπουλος

( ( Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α ) )
ΕΠίΖΗΜΟΝ ΔΕΛΠΟΝ ΤΗΖ ΕΚΚΛΜΖίΑΖ ΤΗΖ ΕΛΛΑΑΟΖ

Έ κ δ ι δ ό μ Ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π Ε ν ΰ ή μ Ε ρ ο ν

ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

t  Ό  Θεσσαλονίκης ΠΑΝΤΕΑΕΗΜΩΝ  

t  Ό  Δράμας ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ

Δ Ι Ε Υ Θ Υ Ν Τ Η Σ  

Κ Ω Ν .  Γ.  Μ Π Ο Ν Η Σ
Καθηγητής τοϋ Π ανεπιστημίου

Σ Τ Ν Δ Ρ 0 Α 1 Α Ι
Α) 'Εσωτερικού : Δραχμαί 300 έτησίως.
Β) 'Εξωτερικού : Δολ?.άρια 12 έτησίως.
Τιμή έκάστου τεύχους μετά τοϋ «ΕΦΗΜΕΡΙΟΥΗ

δρχ. 15.

Π Ε Ρ Ι Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α

Κ ω νστ. Γ . Μ πόνη, Καθηγητοΰ τοΰ Πανεπιστημίου 
Αθηνών, Τό Ιδεώδες 'Α γωγής και Μορφώσεως τών 
Νέων.

Ί ω ά ν . Καρμιρη, Ακαδημαϊκού, Καθηγητοΰ τοΰ 
Πανεπιστημίου 'Αθηνών, Β ' Συνδιάσκεφις τής Μικτής 
Όρθοδοξο - Παλαιοκαθολικής Θεολογικής 'Επιτροπής 
έπι τοϋ Διαλόγου μεταξύ τών 'Εκκλησιών 'Ορθοδό­
ξου και Παλαιοκαθολικής.

Χ ρονικόν τω ν έορταστικων εκδηλώ σεω ν έπι 
τή μνήμη τοϋ Μ Φ ω τίου.

Μητροπ. Δημητριάδος Χ ριστοδούλου, Ή  περί 
Χριστο?.ογίας διδασκαλία τοΰ άγίου Ί .  Δαμασκηνού.

Μητροπ. πρ. Παραμυθίας Τ ίτου, Ή  μετά τών 
ετεροδόξων έπικοινωνία.

Ά ρ χ ιμ . 'Αμβροσίου Γ. Αενή, Αι ένέργειαι τής 
Ίεράς Συνόδου πρός άντιμετώπισιν τοΰ Χιλιαστικοΰ 
Προβ?.ήματος.

Ά ρ χ ιμ . Τιμοθέου Σ. Τ ριβιζα , Ή  'Ορθόδοξος 
Πνευματικότης καί τό Ποιμαντικόν "Εργον τής Έ κ - 
κ?.ησίας.

Ά ρ χ ιμ . Α μ β ροσ ίου  Γ. Α ενή, Τό χρυσοΰν ίω- 
βη).αιον καί αί /.οιπαί έορταί τοϋ Πατριαρχείου τής 
Ρουμανίας ( 1925-1975 ).

Ί ω ά ννου  Δ . Δρούλια, Ίδέαι καί ένέργειαι κοι- 
νωνικοχριστιανικαι τών τριών οικουμενικών Διδα- 
σκά?.ων.

Παρατηρήσεων στήλη.
Β ιβλιοκρισίαι.
Έ κκλη σιασ: ικά Χρονικά.
Παράρτημα.
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