
-2

ΕΚΚΛΗΣίΑ
ΕΠΙΣΗΜΟΝ ΔΕΑΤΙΟΝ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ
ΕΤ0ΣΜ9' ΤΕΥΧ.Α̂  ΑθΗΜλί, ί. ΓΕΜΝΑΔ!0Υ !4, 1 ] 40-ΙΗΑ. 7! 8- 3 0 8 ] ! ΦΕΒΡΟΥΑΡί ΟΥ ! 9 8 2  [ ΑΡίΟ. 3

ΕΠΙ^ ΤΗ, ΕΟΡΤΗ, ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΓΝΩΡΙΣΜΑΤΑ 

ΤΗΣ ΜΕΓΑΑΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΤΟΣ 

ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ ΤΟΥ ΘΕΟΑΟΓΟΥ (330-390/1)

1. Ή  προσωπί,χότης του ανθρώπου, 
παντός ανθρώπου, πολυσύνθετος ούσα καί 
έκ των §υσεξίχνκχστων ενδομύχων διαθέσεων 
του εσω κόσμου της ψυχής κινούμενη, μόνον 
έκ των ύπ' αύτης όραττομένων κα ί ένεργου- 
μένων $^§ε^ στοί,χεΐα ψυχαναλυτικών τοπο­
θετήσεων καί κp^τ^κώv συμπερασμάτων. Καί 
έπεί.όή ούόείς τέλειος, κατ' ανάγκην πρό- 
κείvτα^ καί κρί.τήρί.α ένόεί.κτί.κά τής άτε- 
λείας τού κρίνομένου. Τ α  αύτα κριτήρια 
εφαρμόζονται, εις πάντα άνθρωπον, μάλιστα 
όταν τα έργα αυτού έμφανίζωνταί τόσον 
πλούσί-α εις σοφίαν καί §ράσί.ν, όπως συμβαί­
νει, άκρί.βώς μέ τό πρόσωπον τού ΑΙεγάλου 
Έκκλησίαστί,κοΰ πατρός Γ  ρ η γ  ο ρ ί ο υ  του 
Θεολόγου, τού καί Ναζί,ανζηνοΰ. Είναι, όύσκο- 
λον ζίς την πολυόίάστατον προσωπικότητα 
τού άνόρός να δώσωμεν τον τέλειον χαρακτη­
ρισμόν, εάν προηγουμένως όέν άξιολογήσωμεν 
κατά την πρέπουσαν σειράν τά τε προτερή­
ματα καί τά  ελαττώ ματα αυτής. Α ι κρίσεις 
των επιστημόνων τής Δύσεως βασίζονται 
κυρίως επ ί των συγγραμμ,άτων τού Γ  ρ η- 
γ ο ρ ί ο υ ε εξ ών άντλοΰσιν επ ιχειρήματα  
χαρακτηρισμού καί τής όλης προσωπικό-

τητος αυτού. Έ κ  τούτου καί ή έμφανιζομένη 
εν πολλοΐς αντιφατική όιατύπωσις εις πολλά 
σημεία  των κρίσεών το/ζν. Ό Γ ρ η γ ό ρ ι ο ς  
είναι τό πρότυπον τού χριστιανικού ρητορι­
κού λόγου καί τής χριστιανικής θεολογικής 
σκέψεως. Ούτος ένέκλειεν έν τή καρ§ία του 
τό πολυανθές, όσον καί όξυνούστατον είόος 
τού ρητορικού λόγου. Ό  λόγος τού Γ  ρ η- 
γ  ο ρ ί ο υ συνυφαίνεται μεθ' όλων των χαρι­
σμάτων τής αρχαιοελληνικής ρητορικής τ έ ­
χνης καί μεθ ' όλων των συναφών μέσων καλ­
λιέπειας καί εύαισθησίας. Έ ν  το ΐς έργοις 
αυτού άπαντα τις έκπλήσσουσαν σοφίαν καί 
γνώσεις άπεράντους τής θύραθεν σοφίας καί 
Φιλοσοφίας. Πάντα όμως τά στοιχεία  ταΰτα 
χρησιμοποιεί έχων ώς στόχον την μετάόοσιν 
ευσεβούς χριστιανικού φρονήματος, υπό τού 
όποιου ούτος ήτο πλήρως κυριευμένος. Τάς 
λέξεις καί τά όιανοήματά του πλέκει μετά 
τηλικαύτης λεπτής εύαισθησίας καί έλκυ- 
στικότητος ώστε νά κατανικα καί τούς αντι­
πάλους του, εις όέ τούς μεμορφωμένους τών 
ακροατών καί μελετητώ ν τών έργων του νά 
προκαλή τόν θαυμασμόν. Ε ις  τά δογματικά 
καί θεολογικά προβλήματα είνα ι άνυπέρβλη-
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τος χ(χί πρωτοπόρος. Ου§ζίς χ(Χί. έχ των με- 
γ ^ τ ω ν  Πκτέρων της Έ χχλησία ς έφθ<χσε τό 
βάθος χίχί τό ΰψος των Soγμ(xτ^xωv θεολο- 
γί,χων χ(χί χρί,στολογίχών χκ ί άνθρωπολο- 
γίχω ν §ί,<χτυπώσεων, οσον χ<χί. όπως ό Γ  ρ η- 
γ  ό ρ ί. ο ς. Δύν<χντ<χί. οί χρίτιχί των συγγραμ­
μάτων του Γ  ρ η γ  ο ρ ί ο υ νά άνευρίσχουν 
μελανά σημεία  λογοτεχνίχης §ί.ατυπώσεως. 
Έ π ίχ ρ ίνετα ί ό Γ ρ η γ ό ρ ί ο ς ,  §ώ τί αυτο- 
προβάλλεταί. πολλάχΰς η προβάλλει, χατά προ- 
τ^μησ^v τούς εγγύς προς αυτόν ίσταμένους, 
τούς οίχείους χαί συγγενείς, όπως χαί τούς 
φίλους χαί γνωστούς. Ά λ λ α  χαί τότε ό πα- 
τερί.χός του λόγος §εν άπομαχρύνεταί. της 
υπέρ των άλλων αναφοράς, άεΐγμα έμφανέ- 
στατον της άνθρωπίστίχης του §ίαθέσεως 
χαί της αγάπης του, όπως χαταστη ωφέλιμος 
εις τούς πολλούς χαί όταν προβάλλη εαυτόν, 
τούς συγγενείς χαί τούς φίλους του ώς πρό­
τυπα ενάρετου χρίστίανίχού βίου.

2. Έ π εχρ ίθη  6 Γ  ρ η γ ό ρ ί ο ς  χαί §ί.ά 
τό π ο ί. η τ  ί. X  ό V του έργον. Καί ενταύθα 
τά xp^τηp^α είναι ύποχείμενίχά χαί οζουν 
συγχρονίστίχης έπ ίχαψότητος. Λησμονοΰ- 
μεν την χοσμογονίχην εν χυρω λεξία εποχήν, 
έν άνετράφη, έζησε χαί έάρασεν ό Γ  ρ η- 
γ  ό ρ L ο ς. Πληθωρισμός ιδεολογημάτων πο!.- 
χίλης μορφής. Ά ντίχρουόμενα έθνί,χά χαί 
χρίστίανίχά στοιχεία  παίδευτί,χης, πολίτί.χης 
χαί χοί.νωνί.χης εφαρμογής. Έ σω χομματί,χαί 
πολί,τί,χαί έπ^δ^ώξε^ς χα ί άντίπαλαμώμεναί. 
θρησχευτί,χαί χαί θpησxε^oλoγ^xαί δίαφορο- 
ποί,ησεί,ς χαί αναζητήσεις. Κ α ί ύπέρ πάντα 
α ίρετίχα ί άνατρεπτί,χαί τάσεις χατά τής επ ι­
σήμου παραδοσιαχής Έ χχλησία ς, υποθαλ­
πόμενα! πολλάχις υπό όμοφρονούντων πολι- 
τιχώ ν ηγετώ ν. Καί έφ' όλων αυτών τών πεδίων 
όφείλομεν νά άποδώσωμεν τόν δίχαιον έπαι­
νον εις τόν Μέγαν πράγματι Πατριάρχην 
Γ  ρ η γ ό ρ ι ο ν ,  όστις δεν συνθέτει ιστοριχά 
πεζογραφήματα. 'Αλλά πρός διδαχήν χαί 
εύχάριστον πρόσληψιν ύπό τών χριστιανών, 
συνθέτει Π οιήματα ποιχιλω τάτης μορφής, 
ιστοριχά, βιογραφιχά, ήθιχά, έγχω μιαστιχά, 
γνωμολογιχά χ.ά .π ., διά μέσου τών όποιων 
έπ ιζη τεΐτα ι ή έξαρσις τού ιστοριχου παρόντος 
διά τού άναγεννηθέντος ύπό τού Χριστιανιχοΰ

άρχαιοελληνιχοΰ πολιτισμού, ούτινος φορεύς 
είνα ι ή χριστιανιχή Έ χχλη σ ία , ή ταμιοΰχος 
τών αγαθών τού έν Χριστώ  άναχαινισθέντος 
ανθρώπου. Ά ς  μη άποβλέπωμεν επομένως 
εις την τεχνιχήν ή την μορφήν τής Ποιήσεω ς 
τού Γ  ρ η γ  ο ρ ί ο υ, άλλ' εις δν έπεδίω χε 
τελιχόν σχοπόν. Καί ό σχοπός του ήτο νά 
απόδειξη ότι χαί ή χριστιανιχή σχέψις, ή 
χριστιανιχή πεζογραφία χαί ή χ  ρ ι σ τ  ι α­
ν ι χ ή Π ο ί η σ I ς δεν είνα ι χατωτέρα τής 
Ποιήσεως τής χλασσιχής άρχαιότητος χαί 
ότι δύναται χαί ή χριστιανιχή Π οίησ ις νά 
δώση ισαξίους χαρπούς χαί έτ ι μείζονας διά 
τού μεταφυσίχού της στοιχείου χαί τής τοΰτ' 
αύτό ((θ ε ο π ο I ή σ ε ω ς)) έν Χ ρ ιστώ  τού 
ανθρώπου, τουθ' όπερ α ποτελεί τόν αληθή 
χαί γνήσιον 'Ανθρωπισμόν. Ό  Γ  ρ η γ  ό­
ρ ι ο  ς λοιπόν χαί έν τή Π οιήσει του έπιθυ- 
μ ε ι νά διδάξη, νά σωφρονήση, νά έπιχρίνη 
τά χαχώς πραχθέντα χαί νά έπισημάνη τήν 
έγχόσμιον άνθρωπίνην ματαιότητα, ώστε νά 
στραφή ό άνθρωπος εις τήν σώζουσαν Π ίστιν 
τού εύαγγελιχού χηρύγματος.

3. Ή  Πστορία είνα ι ό αυστηρός χρίτής 
προσώπων, γεγονότων χαί χαταστάσεων. 
'Αλλά συγχρόνως εΐνα ι χα ί ή αύστηρώς χρι- 
νομένη διά τής 'Ιστορίας αλήθεια. Δ ιά  νά 
χατασταλάξη δε ώς άπηχριβω μένη βεβαιό- 
της ή διά τής 'Ιστορίας παραδιδομένη αλή­
θεια διέρχεται διά πολλών σταδίων τής αν­
θρώπινης χρίσεως χαί διαπιστώσεως. Κ α ί ό 
Γ  ρ η γ ό ρ ι ο ς  έπέτυχε διά τής 'Ιστορίας 
1600 έτών ού μόνον νά διασφάλιση τήν τ ι-  
μητιχήν αίγλην τού όνόματός του, αλλά χαί 
νά συνταυτισθή αξιολογούμενος πρός τ ε  τόν 
μέγιστον τών ρητόρων τής έλληνιχής άρ­
χαιότητος. τόν Δ η μ ο σ θ έ ν η  V , χα ί πρός 
τόν ιερόν Ευαγγελιστήν ' Ι ω ά ν ν η  ν τόν χαί  
Θ ε ο λ ό γ ο ν ,  προσλαβών χαί ό Γ  ρ η γ  ό­
ρ ι ο  ς τόν ΰψιστον χριστιανιχόν χαραχτηρι- 
σμόν τού χατ' έξοχήν ((Θ ε ο λ ό γ  ο υ)) διά 
τήν πρωτοπορειαχήν του σύλληψιν χαί ερμη­
νείαν τού τε  Σω τηριολογιχού χαί ίδια τού 
Τριαδιχού δόγματος.

Ό  Γ  ρ η γ  ό ρ I ο ς διχαιούται είπερ τ ις  
άλλος νά χαταλάβη περίλαμπρον θέσιν έν τώ

J
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πκ'^θέω των έχκλησκχστί-χων συγγραφέων, 
παρά τάς έν πολλοΐς αύστηράς χρίσεί,ς νεω- 
τέρων τίνών ίστop^xώv της Δΰσεως. Καθ' 
ημάς ο Γ ρ η γ ό ρ ί , ο ς  ά νε& ίχθη εξαίρετος 
ρητωρ χαί άξί.όλογος ποί,ητης. Ώ ς  επιστο­
λογράφος άπο&ίχνΰεταί. απαράμιλλος apL- 
στοτέχνης του λόγου, λογοτέχνης χαί λογο- 
πλάθος. Ώ ς  «Θ  ε ο λ ό γ  ο ς)) χα ί μεταφυσι­
κός στοχαστής εμφανίζεται πρωτοπόρος της 
(( '0  ρ θ ο § ο ξ ί α ς)) πρόμαχος. Ή  μεγαλό­
στομος όψηγορία, ή δημιουργική φαντασία, ή 
ορθόδοξος δογματί,χή άχρί,βολογία, ή θεο- 
λογί.χή χοίί δογματική επ ιχειρηματολογία , ή 
Β φ λ ίχ ή  χ<χί άγωγραφίχή έμβρίθεί,α χαί γνώ­
σής, ή πολυμάθεί,α χαί τό εύρύτατον πεδίον 
των γνώσεων των αρχαίων Ε λλήνω ν κλασ­
σικών συγγραφέων χαί υπέρ πάντα ή πηγαία 
ΰφολογίχή φυσική καλλ^έπε^α χαί ή αυθόρ­
μητος ώραίολογία έν τή διατυπώσει του τε 
πεζοΰ χαί του ποίητί.χοΰ λόγου- πάντα ταΰτα 
δίχαωλογοϋν τον ισχυρισμόν, οτι ό Γ  ρ η- 
γ  ό ρ !. ο ς υπερβάλλει σχεδόν πάντας τους 
συγχρόνους του, άλλα χαί τους πλείστους έχ 
των μεταγενεστέρων εκκλησιαστικών συγ­
γραφέων, δυνάμενος ν' άνταγωνισθή χαί πα- 
ραβληθή προς πολλούς έχ τών δοκίμων τής 
ελληνικής κλασσικής περιόδου συγγραφείς. 
Πάντα ταΰτα αποτελούν σπάνια προσόντα 
συγγραφέως αιωνίου αξίας χαί προβολής.

"Ελαβον χαί άλλοτε αφορμήν νά υμνήσω, 
άποδίδων εις τόν Μέγαν Πατέρα τής 'Ε κ ­
κλησίας Γ  ρ η γ  ό ρ I ο V τόν ((Θεολόγον)) τά 
έγχώ μια κατ' έλευθέραν άπόδοσιν τών υπό 
του 'I  ω ά V V ο υ Ε  ΰ χ α 'ί τ  ω ν, τ  ο υ χ α ί  
Μ α υ ρ ό π ο δ ο ς ,  περιγραφομένων χαί άπο- 
διδομένων*. Τά έγχώ μια  ταΰτα έστωσαν χα ί 
ή έπ ίστεψ ις του όλου χ α ρ α χ τ η ρ ι σ μ ο ΰ  
τοΰ Γ  ρ η γ  ο ρ ί ο υ:

*  P G  120,1-134/6. Πρβλ. Κ. Γ . Μ π ό ^ η ,
Ίωώ/νου Μητροπολίτου Εύχαιτω ν τοΰ Μκυρόπο§ος,
*0  Κίχνών εις τούς Τ ρεις  Ίεράρχας χκί ή §ογμ{χτίχή 
τούτου σημασία. Ά θ ή νκ ι 1967.

((Γ ρ η γ  ό ρ I ο ς, ό χαί  Θ ε ο λ ό γ ο ς ,  
ό λαμπρός έν βίω  χαί λαμπρότατος τοΰ λόγου 
αριστοτέχνης. Ό  ύψιπέτης νοΰς χαί μέγας 
ερμηνευτής τών χεχρυμμένων Μυστηρίων. Ό  
τών αισθητών άριστος αναλυτής χαί τών υπερ­
αισθητών μέγας θεατής. 'Ο πολυύμνητος 
Θεολόγος χαί ό τό τρισυπόστατον τής Θεό- 
τητος όσον ούδείς άποδείξας. Ό  τών δογμά- 
τ(.ύν τάς 'Α λήθειας λογιχώς περιθριγχών χαί 
τήν έν Χριστώ  θείαν Ά ποχάλυψιν άρίστως 
διά τοΰ λόγου πρός οικείωσιν τοΐς χριστια- 
νοΐς έχτιθέμενος. Ό  μέγας αγωνιστής τής 
'Ορθοδοξίας χαί ό γενναίος ανταγωνιστής 
τής χαχοδοξίας. Ή  Δημοσθένειος γλώσσα έν 
χριστιανοΐς χαί ό πάτρων τοΰ ρητοριχοΰ 
λόγου χειρ ιστής. Ό  Μ έγας τών μεγάλων 
πατεριχών μορφών έγχω μιαστής καί 6 δεινός 
τών άξιων χαί άγιων πανηγυριστής. "Η ου­
ράνιος σάλπιγξ, ή ύμνους χαί μελωδίας ή- 
χοΰσα χαί τάς άχοάς εύφραίνουσα. τάς δε 
χαρδίας εις ιεράν χατάνυξιν κινούσα. Ό  τής 
άττιχής Μούσης θαυμάσιος μ ιμη τής χαί τοΰ 
Ά ττ ιχ ο ΰ  λόγου άριστος χειρ ιστής. Ό  τήν 
ευγλωττίαν εις πρότυπον άναδείξας χαί τάς 
άχοάς τών λόγων του οσον ούδείς χαθηδύνας. 
Ό  τήν Ίσοχράτειον σεμνότητα ένδειχνύμε- 
νος χαί τήν Ή ροδότειον λεπτολογίαν σοβα- 
ρώς χαί άξιωματιχώς, δπου δε ι, έφαρμόζων. 
Ό  τής προσίύδιακής 'Εκκλησ ιαστικής Π οιή- 
σεως άρχηγός χαί ό ύψιπέτης τοΰ στίχου 
δημιουργός. Ό  έπιχός χαί ιστορικός χαί η ­
θογράφος χαί προσωπογράφος χαί τών χ ρ ι­
στιανικών δογμάτων θειος ποιητής χα ί ύμνο- 
γράφος τών μυστηρίων ερμηνευτής. Ό  άρι­
στος λυρικός χαί έξαίρετος τής 'Εκκλησίας 
ύμνίοδός. Ό  θειος έν πάσι χαί άγιος έν βίίο. 
'Ο μεγαλώνυμος τής Θεολογίας μύστης, ό 
άληθής τής 'Ορθοδοξίας ((Θ ε ο λ ό γ  ο ς)), 
ό έν παντί χαί πάσι τω όντι Γ  ρ η γ ό ρ ι ο ς !

ΚΩΝ. Γ . Μ Π Ο Ν Η Σ  Δρ. Θ. Φ.

'Α καδημαϊκός 

'Ο μότιμος Κ αθηγητής τοΰ Παν /μίου 'Αθηνών
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Η ΕΚΤΑΚΤΟΣ ΣΥΓΚΑΗΣΪΣ ΤΗΣ ΪΕΡΑΡΧΪΑΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΑΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΑΑΑΑΟΣ
19—21 ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΥ 1982

Αίέ σν,ΜΜίΐοχ)))' 7.? ε ί?
ε^ίίαλίΐΟ)^ οε^εΑρία)' άπό id  - 2 i  Τα^οναρίον id S 2

Τ ερ ά  A vw A o^ n ?? Τ ερ α ρ χ ία ? , προχείΜενον εά 
έ^είάσ^/ ΐό ε  πολίΐίχό)' χά,Μοε, ΐ)))< άποποίείχο- 

ΜΟίχεία? χα ί το ζήτ!//τα τ)}$- έχχλ?/- 
ΟΜΟτίχ?^? περτονοτα?. Α εειρ ίχ ί^τ' Α εέαίεο? Α εοίε 
προσελαάεί' απ' αρχί/? τό πρώ τοε Αεκα, λό)'ω xat τ /y? 
^ω ηρά? επ ίχα ίρόι^/τό? τον xat τεοε οοχεώ ε άεαρ^ο- 
ρώ ε Et? αυτό τον τνττον, χεχοεό? τό όποΐοε, ε ε  σ νο /ε- 
ΐίΟΜψ χα ί ποό? την έχό)μ.ω#ε7οαν πρόΑεοίν τ!}!? Α ν- 
Α ερνηοεω ? να πρυχωρήση ,οε άι/ηα τιαχν ε ί?  την # ε-  
σπίΟίν τον πολίττχον χάηον, εόη-ηίονρ^ησεν & τονον 
προόληοατίΟΜον ετ? την ί^/εοία-ν x a t τό π /ηρ ω ηα  τηη 
"ΕχχΑηοία^, εν/ί.ό^ω$ άνα,κενόν την κΑεοίν)) αντ?^? 
επ ί τον χαίνοίηανον? τοντον Αία την πατρίόα ηα? 
Αεσ,Μον.

Γ η ν  πρωών τη? ^Ρη? έτε/όο#η ε ί?  τό σννοότχόν 
παρεχχληοταν τών Ν αηκε^ίοτω ν Γα^ταρχών η Αεία 
Α εττονρ/ία  νπό τον ΑεΑ. Ή χετα? χ. Γερττανον, εν 
οννεχεώ  ό' ηρχτσαν ε ί?  την ηε/άλην αΜονσαν τον 
Αννο,όίχον ατ ερ/αοίατ τή? έχτάχτον Τ . Αννόόον, ηέ 
προσενχήν. Ά η εσ ω ? χατόπεν ό βίαχαρίώ τατο? 77ρό- 
εόρο? Ά ρχίεπώ χοπο? ΆΆηνών xat πάση? Ά λλάόο? 
X. ΑεραηεέΜ ηέ σνντίοωο-ν προσ/α7πάν άνεφερΑη ε ί?  
τά αιτία τή? σνχχΑήοεω? τή? παρονση? Αννόόον xat 
ε ί?  τά Αέηατα τή? Ή,αερησί'α? Αίατά,^εω? ανττή?, 
είπών τά έ^ή?.'

"ΑγίΟί "Αδελφοί,

Τ Ι Δίχρχής Ίερκ Σύνοδος, χοίτά την ουνεδρίκν Αυ­
τής τής 9.12.81, άττεφάσίσεν δπως συζητηθούν εις τήν 
Ίερκρχίκν τά. θέμχτκ: τής χχθίερώσεως τού πολίτίχοΰ 
γάμου, τής άποποί'ΛΧοποίήσεως τής μοίχείκς, τής νομί- 
μοποίήσεως τών άμδλώσεων χκί τών σχέσεων Ε κ κ λ η ­
σίας καί Πολιτείας, ώρισεν μάλιστα καί τούς, κατά θέμα, 
είσηγητάς.

Δίά τής αυτής άποφάσεως έξουσιοδοτήθην όπως συγ- 
καλέσω έκτάκτως τήν Ιεραρχίαν '̂^καταρτίζων τήν ήμε- 
ρησίαν δίάταξιν έκ θεμάτων άναλόγως τής σοδαρότητος 
καί τού έπείγοντος του χαρακτήρος αυτών».

Έζητήσαμεν από τόν Υπουργόν τής Δικαιοσύνης 
νά έχωμεν αντίγραφον τού σχεδίου νόμου διά τήν κα- 
θίέρωσιν τού πολιτικού γάμου ώ ς  ί σ ο κ ύ ρ ο υ  
π ρ ο ς  τ ό ν  θ ρ η σ κ ε υ τ ι κ ό ν ,  δπως είχεν 
άνακοινωθή εις τήν Βουλήν ύπό τού κ. Πρωθυπουργού, 
διά τών προγραμματικών δηλώσεων τής Κυδερνήσεως.

"Ο Υπουργός μας έπληροφόρησεν δτι τό σχέδιον νό­
μου δ ε ν  ε ί χ ί  π ά ρ ε ι  τ ή ν  ο ρ ι σ τ ι ­
κ ή ν  μ ο ρ φ ή ν  τ ο υ  καί ύπεσχέθη δτι θά τό 
δώση μόλις θά είναι έτοιμον πρός κατάθεσιν εις τήν 
Βουλήν.

Διά τόν λόγον αυτόν έματαιώθη καί ή όρισθεΐσα 
συνεδρία τής επί τών δογματικών καί νομοκανονικών ζη­
τημάτων Συνοδικής "Επιτροπής.

"Εν τφ μεταξύ χρόνφ ειδοποιήθημεν δτι ή ματαιω- 
θεισα συνάντησις μετά τού κ. Πρωθυπουργού λόγφ τα- 
ξειδίου του εις Βρυξέλλας, ώρίσθη διά τήν 29ην Δεκεμ- 
δριου παρελθόντος έτους.

' "Εκρίναμεν δτι μας π α ρ ε ί χ ε τ ο  ή ε ύ κ α ι -  
ρ ί α  ν ά  σ υ ζ η τ ή σ ω μ ε ν  μ ε τ ά  τ ο ύ  
κ.  Π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ο ύ  τ ά  ά π τ ό μ ε ν α  
τ ή ς  " Ε κ κ λ η σ ί α ς  θ έ μ α τ α  τ ή ς  Κ υ -  
δ ε ρ ν η τ ι κ ή ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς .

Πράγματι κατά τήν ώς άνω όρισθεισαν καί πραγμα- 
τοποιηθεισαν συνάντησιν, παρισταμένων καί τών αρμοδίων 
"Υπουργών καί συμδούλων τού Πρωθυπουργού, έγένετο, 
έ ν  γ ε ν ι κ ό τ η τ ι ,  σχετική συζήτησις καί μού 
έδόθη ή ευκαιρία νά ζητήσωμεν δπως τά σχετικά θέμα­
τα συζητηθούν, ε ι ς  π ρ ώ τ η ν φ ά σ ι V, εις 
διμερείς έπιτροπάς τής "Εκκλησίας καί Πολιτείας, τά 
πορίσματα τών οποίων νά έλθουν π ρ ό ς  ά π ό φ α -  
σ I V ε ι ς  τ ή ν  "I ε ρ α ρ χ ί α ν.

Τούτο σαφέστατα τό έδήλωσα εις τον κ. Πρωθυπουρ­
γόν καί δεν ύπήρξεν άντίρρησις.

"Έκρινα δτι, έχων καί τήν Συνοδικήν έξουσιοδότη- 
σιν, έπρεπε νά αναμένω τάς συναντήσεις τών διμερών 
"Επιτροπών-

Διότι ή Δ-Ι-Σ. θά συνεδρίαζεν τήν 12-1.82, ώρισα ώς 
έπιτροπάς, διά μέν τά θέματα πολιτικού γάμου, κ-λπ- 
τ ά  μ έ λ η  τ ή ς  Ν ο μ ο κ α ν ο ν ι κ ή ς .  " Ε π ι -  
τ ρ ο π ή ς εξ "Αρχιερέων μέ τήν προσθήκην τού Σεδ. 
Κασσανδρειας διατελέσαντος Προέδρου τής ώς άνω "Επι­
τροπής, διά δέ τήν "Εκκλησιαστικήν Περιουσίαν — θέμα 
τό όποιον έθίγη εις τήν συνάντησιν μετά τού Πρωθυ­
πουργού—  μέλη τής επιτροπής ή οποία είχεν άσχοληθή 
μέ τό θέμα εις τό παρελθόν-

Ή  κατάρτισις τών "Επιτροπών άνεκοινώθη εις τήν 
συνεδριάζουσαν Δ .Ι .Σ . κατά τήν πρώτην συνεδρίαν τής 
12.1.82.
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ΑΕ Έπίτροπκί επίλήφθησαν τοΰ ξογου -or/, χχί 6& 
Λχούοητί τ&ς εισηγήοε-.ς των.

Έν τφ μετκξΰ υπήρξαν οί αντίλχμ,ύανόμενοί οτί 8έν 
θά ουνήρχζτο ή Ιεραρχία.

Δεν έxτε^vo Ĵ.α  ̂ μη έπίθυμων ν& κρίνω τούς άπλη- 
ροφορήτους.

Έπχναλαμ6άνω δτι ουδέποτε ΰπηρξεν είς τάς προ­
θέσεις μου νά μή συγχληθη ή Ιεραρχία, άφοΰ μάλιστα 
ως προεΐπχ υπάρχει σχετική Συνοδική απδφχσις.

Έκινήθην μέσα στήν Συνοδικήν έξουσιοδότησιν και 
ήθέλησα νά έλθουν τά θέματα εις τήν Ιεραρχίαν δσον 
τδ δυνατόν καλύτερον προψοιμασμένα.

Διότι τήν 8ην Ίανουαρίου έδημοσιεύθη εις τόν Τύ­
πον ώς πληροφορία από τόν Υπουργόν Δικαιοσύνης δτι 
ή ίΚυδέρνησις προτίθεται νά νομοθέτηση υποχρεωτικόν 
τόν πολιτικόν γάμον, προσεκάλεσα τηλεγραφικως τήν 
9ην Ίανουαρίου τήν παρούσαν Ιεραρχίαν. Και ιδού 
συνεδριάζομεν σήμερον.

Άπευθύνων εγκάρδιον χαιρετισμόν πρός πάντας υμάς 
εύχομαι πλήρη επιτυχίαν εις τάς εργασίας μας, με τήν 
χάριν καί τόν φωτισμόν τοΰ Παναγίου Πνεύματος.

evi Msgov? Σ ε έ .  συνεύρω)^ ό 77ηώ- 
ιος ΐή  τά,^εί ΣΤ6. ηέχαρί-
σ:ησε ιόι^ ύ ιά  n A  πρόσχληοΐί^ αύτοΰ
χαί ύίε§εέ)ΰίίωσε ΐούΐΟ)' o n  ,ΜΕΐά π^εύ,Ματος θεο ν  
Οί Α ε§. Ύεράρχαί #ά έ^ετάοο^Ψ τά πηο^λήμαΐα ιά 
όποια πρό'Χείί^ΐαί έί'ώ π ίον αο ιώ ν πρός έπίλνοίί^ χα ί 
όα έπ ίτε/έσοο)' ε ίς  τό αχέραίΟ)' τό χατΙήχοί' nxw'.

'R  άντίφώ^ησίς τοΰ Έ εέ . Δ ίντ ίλήτης εχ ε ί ώς 
έ^ής.-

Μακαριώτατε,

"Ηκούσαμεν μέ πολλήν προσοχήν τά δσα ή Ύμ^'^ρα 
Μακαριότης έξέθηκεν εις τό Ιερόν Σωμα τής Ιερα ρ­
χίας έν σχέσει μέ τούς λόγους ένεκα των όποιων συνε- 
χλήθη επειγόντως συνωδά τφ άρθρφ 2 τοΰ Νόμου 590) 77 
εις έκτακτον σύνοδον ή Ιεραρχία  τής Εκκλησίας τής 
Ελλάδος. Ευχαριστοΰμεν τήν Μακαριότητά Σας διά τήν 
κατατόπισιν και τήν έξιστόρησιν των λόγων, οι'τινες έπέ- 
οαλον τήν έκτακτον σύγκλησιν αυτής.

Βεόαίως αι ήμέραι τάς όποιας διερχόμεθα είναι κρί­
σιμοι διά τήν Εκκλησίαν. Δίή λησμονωμεν δτι ή χρι­
στιανική θρησκεία και δή ή Ορθόδοξος Εκκλησία καθ' 
δλον σχεδόν τόν μακρόν 6ίον της συνειργάζετο μετά τής 
Πολιτείας. Κατά τούς όυζαντινούς χρόνους εΐχεν άς 
προστά-ας τούς Αυτοκράτορας οι όποιοι μάλιστα, ήρέ- 
σκοντο νά άποκαλοΰν εαυτούς «Έλέω Θεοΰ Βασιλείς και 
αυτοκράτορας» «ώς επισκόπους τών Εξωτερικών». Αυ­
τοί μετέσχον εις τήν τελετουργικήν ζωήν τής Ε κ κ λ η ­
σίας συνιστώντες πανηγύρεις καί έορτάς συνθέτοντες ύ­

μνους καί προσευχάς, καί συγκαλοΰντες ενίοτε καί τάς 
. Συνόδους. Μετά τήν άλωσιν καί τήν έπικράτησιν τοΰ 

Ίσλάμ ή Εκκλησία ήτο ή έθνοκρατοΰσα χωρίς νά έχη 
σχέσιν μέ τό αλλόθρησκον κράτος καί αυτή μόνη αντι­
μετώπιζε τά δεινά τής δουλείας ώς ήσαν αι εξισλαμί­
σεις καί 01 παντός εί'δους διωγμοί τών Χριστιανών. Με­
τά τήν έπανάστασιν τοΰ '21 ή 'Εκκλησία ήρχιι^ϊ νά συν­
εργάζεται πάλιν μέ χριστιανικά πολιτικά καθεστώτα ώς 
ήσαν αι Μοναρχίαι, αι Βασιλευομέναι καί μή δημοκρα- 
τίαι, ένίοτε δέ καί τά έπαναστατικά καθεστώτα καί πάν­
τοτε προσεπάθει νά ρυθμίζη τάς σχέσεις της, χ ω ρ ί ς  
ν ά  σ υ γ κ ρ ο ύ ε τ α ι  κ α ί  χ ω ρ ί ς  ν ά  
π ί π τ η.

λίρειάζεται λοιπόν σήμερα προσοχή, σύνεσις καί ιδιαι­
τέρα μεταχείρησις προκειμένου νά καθορισθοΰν αι σχέ­
σεις πού 8ά επιτρέψουν εις τήν 'Εκκλησίαν νά έπιτελέση 
τήν αποστολήν της. Διερχόμεθα ημέρας δυσκόλους καί 
θά ίδωμεν ακόμα δυσκολοτέρας δταν κληθώμεν νά αντι- 
τετωπίσωμεν τόν χωρισμόν. Σήμερον καλούμέθα νά συ- 
ζητήσωμεν διά τρία πράγματα πού ζητεί ή Κυδέρνησις. 
α) Διά τήν εισαγωγήν τοΰ Πολιτικοΰ Γάμου, 6) διά τήν 
άποποινικοποίησιν τής μοιχείας και γ) διά τήν 'Εκκλη­
σιαστικήν Περιουσίαν-

Ώς γνωστόν πρός τοΰτο έσχηματίσθησαν τρεις ύπο- 
επιτροπαί κεχωρισμένως εκ μέρους τής 'Εκκλησίας καί 
τοΰ Κράτους πρός μελέτην τών θεμάτων-

Μακαριώτατε, μέ αγωνίαν άναμένομεν νά άκούσωμεν 
τά πορίσματα εις τά όποια κατέληξαν αί έπιτροπαί μετά 
τήν κοινήν πρός άλλήλους συνεργασίαν, ι'να ή Ιερα ρ­
χία προχωρήση εις τήν συζήτησιν καί λήψιν αποφάσεων-

'Εγώ δέν δικαιούμαι νά συζητήσω καί νά κρίνω έν 
γε τφ παρόντι διότι είμαι ό άντιφωνών. θ ά  έπιτραπή 
όμως ινα ώς πρεσδύτερος αδελφός συστήσω μέ δλον τό 
θάρρος πού μοΰ δίδει ή αγάπη τών αδελφών δπως αι συ­
ζητήσεις διεξαχθοΰν χ ω ρ ί ς  π ά θ ο ς ,  χ ω ρ ί ς  
θ υ μ ό ν ,  χ  ω ρ ί ς ό ρ γ  ή V, χ ω ρ ί ς  φ α ν α ­
τ ι σ μ ό ν -  "Ολοι 01 αδελφοί νά συζητήσωμεν, μέ ήρε- 
μίαν, μέ προσοχήν καί μέ σύνεσιν ηνωμένοι καί αδιά­
σπαστοι έν τή πίστει πρός τόν Θεόν «τή έλπίδι χαίρον- 
τες τή θλίψει ύπομένοντες, τή προσευχή προσκαρτεροΰν- 
τες» (Ρωμ. ι6 ' 12) ώστε αι αποφάσεις πού θά ληφθοΰν 
νά γίνουν εύμενώς άποδεκταί καί από μέρους τοΰ εύσε- 
δοΰς λαοΰ καί από μέρους τών κυόερνώντων τό "Εθνος 
μας.

Εί'θε ό Κύριος νά προστατεύση τήν 'Εκκλησίαν Του 
κατά τήν κρίσιμον αυτήν ώραν.

Μακαριότατε, σάς εύχαριστώ καί πάλιν.

Πχο/ουίίως, x a t  πρό τής βίοόόου Είς ιό  ετρώτον 
#Εμα η^ς ΤΤ,ΜΕρησίας Α ία ΐά ήεω ς ό A eg. "Κόρας χ. 
ΤΕρό#Εος μέ έχ ίΕ ΐ'ές ύπομ^ίγίΜ του ετό^ίΟΕ η))' ά- 
ί'άνχη^, Οπως ή Ί .  ΔΤ^οόος έπίληρπίή χαί τοά π ίλω - 
ρίωκ όίαοΐάσεων #Εμαιος τής άλλοίώοΕως τής χλώσ- 
σης τον "Κτίτωνς όίά τής έπί§ολής τον Mocoiovixov
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ά έ  έ ; ^ : Ε ί ' θ ΰ ?  ^ α -

" J ? ? ! n p o y t ) )  έ ζ  ΐ ώ : ) '  Σ ε $ .  χ .  ζ ΐ ί ο -

ί'νοίον, X. Α ^ ιω ^ ίο υ , Αορίί^^ου 77α)":ε-
As?̂ ,MOW?, Φί^'ίώτώοζ' χ. Ζΐα.ίίασ^?^)Όί), ΖλαιοωΕ Δ^ί- 
xo^^MOv, "Υ Δ ρα ? ?ί. "7spo#eot!, ΑλΕ^α^^ρουπόλεω? 

"/ly#tHOv λίαι Zt)y,iMyipid^o? χ. Χρίοιοόονχον, εώ  
ο π ο ί α ν  ά ^ ε ι ε # ) ;  )y .Μ ε / έ ΐ ) ^  ι ο έ  ί ? ε Μ α ι ο ς  τ ο - ύ ι ο υ  ! ? ia t  

^  ύ π ο ^ ο λ - ρ  σ χ ε ΐ ί ^ ί ) ; ?  ε ί ο η / ί ^ σ ε ω ?  π ρ ο ?  ? p y  " ί .  Σ ό ρ ο -  

0 o y  ί ΐ ί ά  ΐ ? ) ' '  ,MS!^0 0 E o o t y  τ ι } ?  ο ν ώ ΐ ^ ό ο ^ ω ?  α ν τ ο ί ;  ε π ί  

Ε ' ν ^ ό Δ ο ε .  " Ε ε  σ ν ^ ε χ ε τ α ,  ^ c t t  χ α ι ό π ί τ  π ρ ο τ ά σ ε ω ?  τ ο ν  

^ ε ά .  Φ / ί ε ο ρ ό ν ? ^ ?  ;s;. ^ v y o v o n ' w v ,  τ) "7 . Σ ν ^ ο ί ^ ο ?  & τ ε -  

( p a o t w y  δ π ω ?  ό  έ ο ρ τ α ο ; ρ ό ?  τ ? } ?  ω ' ή ί τ ^ ?  τ ώ ν  Γ ρ ί ώ ) '  

" Ζ ε ρ α ρ χ ώ ^ ,  π ρ ο σ τ α τ ώ ε  τ ί } ?  Π α ί δ ε ί α ? ,  up , Μ ε τ α τ ο π ί ­

σω})} έ φ ε τ ο ?  τ τ ^  π α ρ α Μ ο ε ρ ε ,  ; τ α τ ό π ί ν  σ χ ε τ ί ω τ ρ ?  π ρ ω τ ο -  

έ ο ν λ ί α ? ,  p y  ε ο χ ε  τ ό  Ύ π ο υ ρ / ε ί Ο ) '  τ ) } ?  Ζ Ζ α τ ό ε ί α ?  ε ε ε -  

χ α  ι ρ ?  α ρ / ί α ?  τ ο ν  Ε α ό ό ά τ ο ο ,  χ α ί  τ ο ν τ ο  ό τ ό τ ί  ό έ ε  

ε χ ο ί τ ε ε  ο ο έ α ο ό ν  τ ό ε  A o y o y  ό ί ά  τ ί ) ε  Μ ε τ ά # ε ο ί ε  τ ο ν  

έ ο ρ τ α ο , Μ ο ν ,  ο σ τ ; ?  έ ε ε χ ε ί  π α ρ "  ρ , α ί ε  ο ν  u o y o y  ω } ρ ρ ο χ ε ν -  

τ ί χ τ ρ )  a / J . a  χ α ί  έ ί ί ε ί χ ω ρ ε  ο ρ Μ α ο ί α ε .

Γ Ο  Ζ Η Γ Η β ί^  Γ Ο Γ  Π Ο Ζ Ζ Γ Ζ Ε Ο Γ  Γ Ζ Δ ίΟ Γ

Ε ί ο ε ρ χ ο , Μ ε ε ρ ? ,  ρ ε τ α  τ α ν τ α ,  τω}?  ' 7 . Σ ν ε ό ό ο ν  ε ί ?  

τ ό  π ρ ώ τ ο ε  ) } ε ρ α  τ τ } ?  ^TZuvppota? α ν τ ί } ?  ζ ΐ ί α τ ά ^ ε ω ? ,  

ό  7 0 / 0 ?  έ ό ό ω }ρ  ε ί ?  τ ό ε  ε ί σ ρ / ρ τ ? } ) )  Σ ε § .  Ν ρ τ ρ ο π ο / π ι ρ ) '  

ζ Ι ρ , Μ ρ τ ο ί ά ό ο ?  X .  Χ ρ ί ο . τ ό ό ο ν 7 ο ε ,  ό σ τ ί ? ,  π α ρ ε 7 # ώ ν  ε ί ?  

τ ό  6 ί};Μα, ά ε ε π τ ν ^ ε  ρ ε τ ^  εΜ 0 ρ ί ) } ε ί α ?  χ α ί  σ φ α ί ρ τ χ ) } ?  

ε ρ ε ν ε ρ ?  τ ό  τ ^ ε ρ α  τ ο ν  π ο / π τ ί χ ο ν  / ά ρ ο ν ,  ε , ^ α ε τ ά ρ σ α ?  

τ ο ν τ ο  α π ό  π ά σ ω ; ?  π Ζ ε ν ρ ά ? .  Γ ρ ε  ε ω π ε ρ ί ο τ α τ ω ρ ε ε ρ ε  

τ α τ ί τ ρ ε  ε ί σ ρ / ρ ο ί ε  τ ο ν  Σ ε ό .  / Ι τ / α ρ τ ρ ί ά ό ο ? ,  p it ?  ά π ε -  

σ π α ο ε  τ ά ?  ^ ω ρ ρ ά ?  ε π ί ό ο χ ί ρ α σ ί α ?  τ ω ε  Ζ ε ό .  Ζ ν ε ο ό ί -  

χ ώ ε ,  ό ρ ρ ο σ ί ε ν ο : ρ ε ε  α ν τ ο ν σ ί α ε  ε ί ?  ά 7 7 α ?  σ ε / π ό α ?  τ ο ν  

π α ρ ό ε τ ο ? ,  π ε ρ ί ο ρ ί ς ό ρ ε ω ^ Ο ί  ά π / π ό ?  ε ά  ν π ο / ρ α ρ ρ ί ο ω ρ ε ε  

ό τ ί  ό ί "  α ν τ ί } ?  ε χ ν # ρ  ά π Α ε τ ο ε  ρ π ο ?  ε ί ?  τ ό  ν π ό  ο ν ^ ρ -  

τ ρ ο ί ε  ω } έ ρ α  τ ό σ ο ε  ε ^  ε π ό ψ ε ω ?  ί σ τ ο ρ τ χ ρ ? ,  δ ο ο ε  ^ α ί  ε ο -  

ptx-)}? χ α ί  ό ο / ρ α τ ί χ ί } ?  χ α ί  π ο ί ί ρ α ε τ ί χ ρ ? .

Γ ό ε  Ζ ε ό .  ε ί ο ρ / ρ τ ρ ε  ό ί ε ό ε χ ω ^ ρ  ε ί ?  τ ό  ό ρ ρ α  ό  Σ ε έ .  

Ε ο ρ 7 ε # ο ν  X .  Τ Ζ α ε τ ε Ζ ε ρ ρ ω ε ,  Ζ Ζ ρ ό ε ό ρ ο ?  τ ί } ?  ε ί ό τ χ ) } ?  

Σ ν ε ο ό ί ί χ ί } ?  " Ε π ί τ ρ ο π ί } ? ,  τ ί } ?  ό ρ ί θ ) } ' ε ί ο ρ ?  π ρ ο ?  ρ ε Ζ ε τ ρ ε  

τ ο ν  # έ ρ α τ ο ?  τ ο ν τ ο ν  χ α ί  ό ί α π ρ α / ρ ά τ ε ν ο ί ε  α ν τ ο ν  ρ ε τ ά  

τ ί } ?  ό ρ ο 7 ό / ο ν  χ α ί  ά ε τ ί ο τ ο ί χ ο ν  Τ π τ τ ρ ο π ρ ?  τ ) } ?  Ε ν -  

6 ε ρ ε ρ θ ε ω ? .  Γ ) } ε  ε χ χ 7 ρ σ ί α σ τ ί χ ) } ε  Έ π ί τ ρ ο π ρ ε  ά π ρ ρ -  

τ ί ^ ο ε ,  π Ζ ρ ε  τ ο ν  Ζ Ζ ρ ο ε ό ρ ο ν ,  χ α ί  ο ί  Σ ε ό .  Ε ^ α ί σ ο α ε ό ρ ε ί α ?  

X .  Σ ν ε ε ο ί Ο ? ,  Ζ Ζ α τ ρ ώ ε  χ .  Δ ^ τ χ ό ό ρ ρ ο ? ,  ζ ί ρ ρ ρ τ ο ί ά ό ο ?  

X .  Ζ ρ ί ο τ ό ό ο ν Ζ ο ?  χ α ί  Ζ ΐ ί ό ν ρ ο τ ε ί χ ο ν  χ α ί  " Ο ρ ε σ τ ί ά ό ο ?  

X .  " Ζ / α ) } ά / / ε 7 ο ? ,  χ α ί  ο ί  χ . χ .  Γ .  A t Z a t o ? ,  ε ί ό ί χ ό ?  ε ο -  

ρ ί χ ό ?  Ζ ν ρ ό ο ν Ζ ο ?  τ ) } ?  *7 . Σ ν ε ό ό ο ν  χ α ί  "7 . Ζ ρ Ζ ί ο ν / α ? ,  

χ α # ρ / ρ τ ρ ?  Τ Ζ α ε ε π ί ο τ ρ ρ ί ο ν ,  ό σ τ ί ?  τ ε Ζ ί χ τ ο ? ,  ε ε ε χ α  ά -  

π ο ν ο ί α ?  τ ο ν  ε ί ?  τ ό  έ ? ω τ ε ρ ί χ ό ε ,  ό έ ε  ε Ζ α ό ε  ρ ε ρ ο ?  ε ί ?  

τ ά ?  έ ρ / α σ ί α ?  α ν τ ρ ? .  Γ ρ α ρ ρ α τ ε ν ?  τ ί } ?  Τ π ί τ ρ ο π ) } ?  

ί } τ ο  ό  ά ρ χ ί ρ .  ^ Ζ Ζ ε ^ .  Τ Ζ α π α ό ό π ο ν Ζ ο ? .

Ό ρ ί Ζ ώ ε  ο χ ε τ τ χ ά ί ?  ό  Σ ε ό .  Ε ο ρ τ ε ω / ο ν  χ .  Τ Ζ α ε τ ε -  

Ζ ε ρ ρ τ ο ε  ά ε ε φ έ ρ ω ^ ρ  ε ί ?  τ ά ?  ε π ί π ό ε ο ν ?  χ α ί  ά Ζ Ζ ε π α Ζ Ζ ρ -  

Ζ ο ν ?  ό ί α σ χ ε τ ρ ε ί ?  τ-ρ?  ώ ?  ε ί ' ρ ρ τ α ί  Τ π ί τ ρ ο π ρ ?  χ α ω } ώ ?  

χ α ί  ε ί ?  τ ρ ε  Ζ α έ ο ν ο α ε  χ ώ ρ α ε  χ α τ ά  τ ό  π α ρ ε 7 ) / ό ε  Ζ ά ό -  

^ α τ ο ε  7 6  Ύ α ε ο ν α ρ ί ο ν  π ρ ώ τ ρ ε  έ ε  τ φ  ρ ε / ά ρ ρ τ  τ ο ν  Ύ -

π ο υ ρ / ε ί ο ν  / I t x a t o o v v p ?  ο ν ε ά ε τ ρ ο ί ) '  α ν τ ί } ?  ρ ε τ ά  τ ? } ?  

ά ε τ τ ο τ ο ί / ο ν  π ο Ζ ί τ ε τ α χ ) } ?  Έ π ί τ ρ ο π ω } ?  ά π ο τ ε Ζ ο ν ρ ε ε ρ ?  

έ χ  τ ώ ε  χ α ' # ρ / ρ τ ά ί ε  τ ο ν  ^ Ζ ο τ τ χ ο ν  / i t x a t o v  χ . χ .  " Ζ .  Γ α -  

Φ } ,  Γ .  Ε ο ν ρ ά ε τ ο ν  χ α ί  *7 ω .  Ζ ί ε Ζ ρ / ί ά ε ε ρ ,  χ α ί  τ ο ν  Ζ ν ε -  

τ α / ρ α τ τ χ ο ν  ζ ΐ ί χ α ί ο ν  χ . χ .  Ε α ο ί ρ ά τ ρ  χ α ί  Τ Ζ α π α ό ρ ρ ρ -  

τ ρ ί ο ν ,  ε π ί  π α ρ ο ν σ ί α  τ ο ν  Ύ π ο ν ρ / ο ν  ζ ΐ ί χ α ί ο ο ν ε ρ ?  χ .  

Ε .  " Ζ Ζ ε ? α ε ό ρ ρ  χ α ί  τ ο ν  7 ^ ε ε .  Ζ ρ α ρ ρ α τ έ τ ϋ ?  τ ο ν  ί ό ί ο ν  

Τ π ο ν ρ / ε ί ο ν  χ .  " Ζ σ ρ ρ α χ ο π ο ν Ζ ο ν .  Ε α τ '  α ν τ ρ ε  έ . ^ ρ τ ά -  

σ ά ρ ο α ε  π τ ν χ α ί  τ ο ν  ό Ζ ο ν  π ρ ο ό Ζ ρ ρ α τ ο ? ,  έ ? ε τ έ τ ί ρ ο α ε  ό έ  

x v p t c o ?  α ί  π ε ρ ί  ά π ο χ Ζ ε ί σ ΐ ί χ ? } ?  ί ^ ε σ π ί σ ε ω ?  ό ί "  δ Ζ ο ν ?  

ά ε ε ? α ί ρ έ τ α , ' ' ?  τ ο ν ?  έ Ζ Ζ ρ ε α ?  π ο Ζ ί τ α ?  τ ο ν  π ο Ζ ί τ ί χ ο ν  / ά ­

ρ ο ν  ά π ό ί / ε ί ?  τ ώ . ε  χ . χ .  χ α ά ρ / ρ τ ω ε  χ α ί  α ί  ά ε τ ί ά ε τ ο ί  

/ ε ώ ρ α ί  τ ώ ε  έ χ π ρ ο σ ώ π ω ε  τ ; } ?  Έ χ χ Ζ ρ σ τ α ? .  Έ ε ρ ρ ε ρ ω -  

τ τ χ ώ ?  ώ Μ ί Ζ ρ σ α ε  π ρ ο ?  τ ρ ε  * 7 ε ρ α ρ χ ί α ε  ε π ί  τ ο ν  ί ό ί ο ν  

ί ^ έ α α τ ο ?  χ α ί  ο ί  Ζ ε ά .  Ζ Ζ α τ ρ ώ ε  χ .  Δ  ί χ ο ό ρ α ο ? ,  Ε α ο σ α ε -  

ό ρ ε ί α ?  X .  Δ ν ε έ ο ί ο ?  χ α ί  / Ι ί ό ν ρ ο τ ε ί χ ο ν  χ α ί  " Ο ρ ε ο ι ί ά ό ο ?  

X .  "ζ1 / α τ } ά / / ε Ζ ο ? ,  χ α - ) } ώ ?  χ α ί  ό ,  ρ ε τ '  ά π ό ρ α σ τ ε  τ ί } ?  

7 Ζ 7 , ε ί ό ί χ ώ ?  χ Ζ ρ ) } ε ί ?  χ α ί  π ρ ο σ ε Ζ # ώ ε  έ ε  τ ρ  α ί ί } ο ό ο ρ  

ε ο Μ ί χ ό ?  E ' v u 6 o v Z o ?  X .  7 ^. Ζ ί Ζ α ί Ο ? ,  ί ό τ α ί τ έ ρ ω ?  έ ε ό ί α -  

τ ρ ί ί / α ?  π ε ρ ί  τ ά  σ ν ε τ α / ρ α τ ί χ ά  ό ε ό ο ρ έ ε α  τ ρ ?  έ χ χ Ζ ρ -  

ο ί α ο τ ί χ ρ ?  ε π ί / ε ί ο ρ ρ α τ ο Ζ ο / ί α ?  χ α τ ά  τ ί } ?  ω ^ ε ο π ί σ ε ω ?  

t o ?  ν π ο χ ρ ε & τ τ ί χ ο ν  τ ο ν  π ο Ζ τ τ ί χ ο ν  / ά ρ ο ν .  Ο ν τ ω  ό "  έ Ζ ρ -  

ί^ε  χ α ί  ρ  έ ε ) / Μ έ ρ ο τ ο ί ?  τ ρ ?  °7 . Σ ν ε ό ό ο ν  ε π ί  τ ο ν  Κ έ ρ α ­

τ ο ?  τ ο ν  π ο Ζ ί τ ί χ ο ν  / ά ρ ο ν .

Τ ' ρ ε  έ π α ν ρ ί ο ε ,  ρ ε τ ά  τ ρ ε  ά ε ά / ε ω ο ί ε  χ α ί  έ π ί χ ν ρ ω -  

Ο ί ε  τ ώ ε  Ζ Ζ ρ α χ ί ί χ ώ ε ,  ρ ρ ^ α τ ο  )} σ ν < } ρ τ ρ σ ί ?  έ π ί  τ τ } ?  ε ί -  

σ ρ / ρ σ ε τ ο ?  χ α ί  τ ώ ε  / # ε ο ί ε ώ ε  έ ε ρ ρ ε ρ τ ο τ τ χ ώ ε  π α ρ α τ ρ -  

ρ ) } ο ε ω ε  τ ώ ε  Ε ε 6 . ό ρ . ί Ζ ρ τ ώ ε .  Γ ό ε  Ζ ό / ο ε  έ Ζ α ό ο ε  ά Ζ -  

Ζ ρ Ζ ο ό τ α ό ό ; / τ Μ ?  ο ί  Ζ ' ε ό .  Δ ί ρ τ ρ ο π ο Ζ ί τ α ί  Δ^ . ' Ζ ω ε ί α ?  χ .  

Γ ί ρ ό ί } ε ο ? ,  Ζ Ζ ε ί Ο Ρ ί ώ ?  χ .  Ε α Ζ Ζ ί ε τ χ ο ? ,  " Ζ Ζ ε ^ α ε ό ρ ο ν -  

π ό Ζ ε ω ?  χ .  " Ζ ε τ ^ ί ρ ο ? ,  Δ ά  Ζ ρ ν ρ ε ρ ?  χ .  Χ ρ ν σ ό σ τ ο ρ ο ? ,  

Ε ο ρ ί ε ί } ο ν  X .  Ζ Ζ α ε τ ε Ζ ε ρ ρ ω ε ,  Ε α ρ ν ο τ ί α ?  χ .  Ζ ε ρ α φ ε ί ρ ,  

Ε ί τ ρ ο ν ?  X .  Ε α ρ ε ά ό α ? ,  Ε ο . } ά ε ρ ?  χ .  ζ ΐ ί ο ε ν σ τ ο ? ,  Ζ α -  

χ ν ε ? / ο ν  X .  Ε α ε τ ε Ζ ε ρ ρ ί ο ε ,  Ε α Ζ α ό ρ ν ζ ω ε  χ α ί  Ζ ί / ί α Ζ ε ί α ?  

X .  ά ά ρ ό ρ ό ο ί ο ? ,  " Γ ό ρ α ?  X .  "7 ε ρ ό ) } ε ο ? ,  / 1ρ ν ί ' ε ο ν π ό Ζ . ε ω ?  

X .  Ζ ε ό α ο τ ί α ε ό ?  χ α ί  " Ε Ζ ε ν ) } ε ρ ο ν π ό Ζ ε ω ?  χ .  Έ ρ ό ρ ό σ ί ο ? ,  

ο ί τ τ ε ε ?  χ α ί  ά ε έ π τ ν < ^ α ε  έ ε  π Ζ ά τ ε ί  τ ά ?  ά π ό ψ ε ί ?  α ν τ ώ ε ,  

χ α τ ά  ό ά ο ί , ε  ο ν ρ φ ω ε ο ν σ α ?  π ρ ο ?  τ ά  σ ν ρ π ε ρ ά ο ρ α τ α  τ ρ ?  

ε ί σ ρ / ρ σ ε ο ο ? .  Ο ν τ τ ο ?  έ ε  ά / α σ τ ρ  ό ρ ο ρ ε ο ε ί α  τ ε Ζ ί χ ώ ?  ρ  

Ύ .  Ζ ν ε ο ό ο ?  τ ρ ?  Ύ ε ρ α ρ / ί α ?  έ Ζ α ό ε  τ ρ ε  χ ά τ ω # ί  t o t o p t -  

χ ρ ε  έ π ί  τ ο ν  , ρ τ ρ ρ α τ ο ?  τ ο ν  π ο Ζ ί τ τ χ ο ν  / ά ρ ο ν  ά π ο τ / α ο ί ε . '

A  Π Ο Φ A  Σ  I  Σ

Ή  Ί ίρ ά  Σΰ'/οόος της Ίερχρχίας της Έχχλησίρς 
της Έλλά5ος, συνίλθοΰσκ εχτάχτως έπί τοΰ φλέγοντος 
θέμκτος τής έπιχείμ,έ'/ης Βεσπίσεως ύπό τής Πολίτείκς 
τοΰ πολίτίχοΰ γάμου χχί λχόοΟσχ υπ' οψίν τοϋτο μέ'/ 
τήν έν προχε:μένφ Ευχγγελίχήν νομοθεσίαν τοϋτο 5έ 
τούς L. Κχνόνας τών Τοπίχών χκ.ί Οίχουμεν.χών Συνό­
δων χχθώς χκί τήν μχ,χρα,ίωνοί παράδοσίν τοΰ Γένους, 
οτε χαί εις τούς δυσχόλους χρόνους τής Τουρχοχρχτίκς 
έτηροΰντο άπαρίχσχλεύτως κί δίχτάξείς α,ί άνχφερόμενχί 
εις τόν ί. θεσμόν τοΰ γάμου, άχοΰσχσχ δέ χαί τήν γενο- 
μένην είσήγησιν έπί τοΰ θέμχτος ύπό τοΰ Σε6. Μητρο­
πολίτου Δημητρ:άδος χ. Χριστοδούλου, ώς χχί τά λεχθέν- 
τκ ύπό τών Σεδκ-σμίωτάτων Μελών τής Επιτροπής, οίί- 
τίνες είχον έπίχοίνωνήσεί μέ έχπροσώπους τής Πολίτείχς
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τήν 16.1.82, καί «συζψήσεως πολλής γενομένης» μεταξύ 
τών Σεδ) των Συνέδρων, αποφαίνεται δμοφώνως τά εξής:

1. Κατά τήν δογματικήν διδασκαλίαν τής "Ορθο­
δόξου "Εκκλησίας δ γάμος είναι Μυστήριον καί ή ίερο- 
λόγια του είναι απαραίτητον στοιχεΐον κανονικής καί νο­
μίμου συστάσεως αυτοΰ. "Άλλου είδους γάμον δεν ανα­
γνωρίζει διά τούς πιστούς Της ή Α γ ία  ημών "Εκκλησία- 
"Ος έκ τούτου δ πολιτικός γάμος αποτελεί κατά τήν δι­
δασκαλίαν τής Μητράς ημών "Εκκλησίας δχι μόνον πορ­
νείαν καί μοιχείαν, άλλά καί παραδίασιν τής δογματι­
κής της περί Μυστηρίων διδασκαλίας. Πρόδηλον λοιπόν 
καθίσταται, δτι δέν δύναται ό πολιτικός γάμος νά θεωρη- 
θή ύπό τής Α γία ς ημών "Εκκλησίας ώς ισόκυρος καί 
ισοδύναμος πρός τόν θρησκευτικόν γάμον τών "Ορθοδόξων-

2. "Εξ αιτίας δμως τών ολίγων έκείνων, οι όποιοι 
θεωρητικώς υποστηρίζουν δτι είναι άπιστοι καί άθεοι, 
ανέχεται ή "Εκκλησία τήν θέσπισιν τού πολιτικού γάμου, 
ι'να μή έμπαίζεται τό μέγα μυστήριον τού γάμου ύπό αν­
θρώπων, 01 όποιοι δεδηλωμένως δέν πιστεύουν εις τήν 
ιερότητα αυτού. Προσέτι δέ ίνα έξυπηρετηθοΰν εις τούς 
γάμους των οι αλλόθρησκοι καί ετερόδοξοι.

3. Κατά τα άνωτέρω είναι τελείως απαράδεκτος 
καί αδικαιολόγητος ή θέσπισις τού πολιτικού γάμου δι" 
απαντας τούς "Ελληνας. Καί τούτο διότι:

α) Παραδιάζεται ή έλευθερία τής θρησκευτικής 
συνειδήσεως τών ορθοδόξων Ελλήνων, τήν όποιαν κατο­
χυρώνει τό άρθρον 13 καί 1 τού Συντάγματος, καθώς 
επίσης καί ή Οικουμ. Διακήρυξις περί τών ανθρωπίνων 
δικαιωμάτων:

6) "ϊποδαθμίζεται καί ύποτιμάται άνεπιτρέπως καί 
άντισυνταγματικώς ό θρησκευτικός γάμος, τιθέμενος εις 
τό περιθώριον, ύπό ενός Κράτους έχοντος διά τού Συν­
τάγματος του, άνακηρύξει τήν ορθόδοξον Θρησκείαν ώς 
έπικρατούσαν έν Έλλάδι (άρθρον 3 § 1 τού Συντά­
γματος) .

γ) "Υποόάλλεται εις περιττήν ταλαιπωρίαν ή πιστεύ- 
ουσα εις θεόν μεγίστη πλειοψηφία τού Ελληνικού Ααοΰ. 
καί

δ) "Έρχεται εις αντίθεσιν μέ τάς προγραμματικάς 
δηλώσεις τής Κυόερνήσεως.

4. Ζητεί από τήν Κυδέρνησιν τήν παραχώρησιν εις 
τήν "Εκκλησίαν τής δυνατότητος δπως διαφωτισθή ό Ε λ ­
ληνικός λαός επί τού θέματος τού πολιτικού γάμου καί 
τών σημαντικών διαφορών αυτού πρός τόν θρησκευτικόν, 
διά τών κρατικών μέσων μαζικής ένημερώσεως.

5. Πληροφορεί μετά μητρικής αγάπης τόν πιστόν 
καί ευσεόή λαόν, δτι οι τελούντες πολιτικόν γάμον ορθό­
δοξοι, θέτουν έαυτοΰς μόνοι των έκτός τής "Εκκλησίας, 
έφ" δσον ένσυνειδήτως καί δημοσία άπαρνοΰνται θεμε- 
γώ δη τής πίστεως επιταγήν- Επομένως, μετά πολλής 
λύπης, οι τελικώς καί άμετανοήτως έμμένοντες εις τήν

απιστίαν αυτήν άποκόπτονται τής "Εκκλησίας έξ ίδιας 
αυτών ύπαιτιότητος καί στερούνται τών εόλογιών καί 
τών εύχών της.

"Η "Εκκλησία έλπιζε: δτι ή Πολιτεία θά άκούση τήν 
φωνήν αύτης καί θά νομοθέτηση, έντός τών άνωτέρω 
πλαισίων, τόν πολιτικόν γάμον, ώς προαιρετικόν, προφυ- 
λάσουσα διά τού περιορισμού αυτού είς τάς ώς άνω μόνον 
κατηγορίας, τήν θρησκευτικήν ομοιογένειαν τών ελληνι­
κών οικογενειών κ'αί δι" αυτής τήν ενότητα τού "Έθνους.

Τέλος ορίζει "Επιτροπήν έξ "Αρχιερέων, ή όποια θά 
έπισκεφθή τό ταχύτερον τόν Πρόεδρον τής Δημοκρατίας 
καί τόν Πρωθυπουργόν τής Χώρας, διά νά άναπτύξη τάς 
θέσεις τής "Εκκλησίας έπί τού ανωτέρω σπουδαιότατου 
θέματος.

"Εν "Αθήναις τή 20ή "Ιανουάριου 1982 

Η ΙΕ Ρ Α Ρ Χ ΙΑ  ΤΗ Σ Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ ΤΗ Σ ΕΛΛΑΔΟΣ 
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λαύρυτων χ. "ΠΜόρόοίΟ?, θ η ό ώ y  χ . "Τερώ ευμο?, 77ετ- 
ρατώ ? χ. A aT T iytxo?, AoptyAoo χ. 77αyτελεήμω'y, 
"Αλαοσώεο? χ. Δ εύασιτα 'εό? χα ί ό.αομώεω? έλήμΑ η 
ή έή ί)?  άπόμαστ?.'
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Ε Ο Ρ Τ Ι Α  Γ Ρ Α Μ Μ Α Τ Α
ΟΙΚΟΥΜ ΕΝΙΚΟΝ Π Α Τ ΡΙΑ Ρ Χ ΕΙΟ Ν  

Ά ριθμ. Πρωτ. 745.

Μακαριότατε 'Αρχιεπίσκοπε 'Αθηνών καί πάσης 
Ελλάδος, έν Χριστφ τφ Θεφ λίαν αγαπητέ καί περι­
πόθητε αδελφέ καί συλλειτουργέ της ήμων Μετριότη­
τας κύριε Σεραφείμ, Πρόεδρε τής Ίερας Συνόδου τής 
'Εκκλησίας τής Ελλάδος, τήν Ύμετέραν σεοασμίαν Μα­
καριότητα αδελφικώς έν Κυρίφ κατασπαζόμενοι, ύπερ- 
ήδιστα προσαγορεύομεν.

Πεπλήρωται ήμόν ή καρδία πολλής χαράς άποδε- 
ξαμένη τήν τιμίαν αδελφικήν πρόσρησιν τής Ύμετέρας 
σεδασμίας λίαν ήμϊν αγαπητής Μακαριότητος έπί ταΐς 
Α γία ις  Έορταΐς τής Γεννήσεως τοΰ Σωτήρος ήμων Χρι- 
στοΰ καί τής έπί γης 'Επιφανείας Αύτοΰ, μεγάλη γάρ 
δντως τυγχάνει ή από Θεοΰ διά τής χάριτος τοΰ τεχθέν- 
τος Αυτρωτοΰ διαχεομένη εις τάς ψυχάς ήμων παρα­
μυθία.

Γλυκύς ήχησε καί κατά τό παρόν έτος δ χαρμόσυνος 
κόδων των αγίων τοΰ Θεοΰ 'Εκκλησιών, έξαγγέλλων 
τδ ουράνιον μήνυμα οτι ό Αόγος τοΰ Θεοΰ, κενόσας 
εαυτόν καί μορφήν δούλου λαδών (Φιλ. 2, 7) , «σαρξ

έγένετο, καί έσκήνωσεν έν ήμΐν, καί έθεασάμεθα τήν δό­
ξαν αύτοΰ» (Ίωάν. 1, 14) .

Προσερχόμεθα τοίνυν και ημείς, τφ τοΰ άστέρος τής 
ανατολής έκπάγλφ φωτί οδηγούμενοι, παρά τό λίκνον 
τοΰ ένανθρωπήσαντος Χριστοΰ, ι'να, έντός τοΰ χειμαζό­
μενου κόσμου, άντλοΰντες θάρρος καί δύναμιν, κατεχό- 
μενοι υπό τών συναισθημάτων της φιλαδελφίας καί τής 
φιλαλληλίας, ευχηθώμεν υπέρ τής έδραιόσεως τής ειρή­
νης καί τής αγάπης αύτοΰ.

Άνταποδίδοντες δέ τή Ύμετέρφ Μακαριότητι τόν 
αδελφικόν χαιρετισμόν καί τάς άγχθάς Αυτής προσρή­
σεις, εύχόμεθα οπως ο διά τάς αμαρτίας ήμών ένανθρω- 
πήσας καί έν σπαργάνοις νηπι&σας Σωτήρ ήμών Χ ρ ι­
στός, καταξιοΐ Αυτήν ι'να έπί έτη μακρά έορτάζη μετά 
τοΰ έαυτής εύσεδοΰς ποιμνίου τήν μεγάλην ταύτην εορ­
τήν, αίσιον δέ καί φορόν παντός άγαθοΰ τόν νέον τής 
χρηστότητος Αύτοΰ ενιαυτόν, καί διατελοΰμεν μετ' άγα- 
πης έν Κυρίφ πολλής καί τιμής έξιδιασμένης.

Χριστούγεννα τοΰ 1981 
Τής Ύμετέρας σεδασμίας Μακαριότητος 

αγαπητός έν Χριστφ αδελφός 
t Ό  Κωνσταντινουπόλεως ΔΗ Μ Η ΤΡΙΟ Σ

Ή Ί .  Σύνοδος τής Ιεραρχίας τής 'Εκκλησίας τής 
Ελλάδος συνελθοΰσα εις συνεδρίαν τή 21.1.1982 καί 
συνδιασκεφθεΐσα μ-ά. καί έπί τοΰ θέματος τής συζητου- 
μένης ύπό τής Πολιτείας άποποινικοποιήσεως τής μοι­
χείας, άπεφάσισεν όμοφόνως τά επόμενα:

1. Ή πράξις τής μοιχείας καταδικάζεται ύπό τοΰ 
Νόμου τοΰ Θεοΰ, τόσον έν τή Παλαιά, οσον καί έν τή 
Καινή Διαθήκη, ώς αμάρτημα καί δή θανάσιμον.

2. Τ  'Εκκλησία, έν τή μακρφ διαδρομή τοΰ ιστο­
ρικού δίου αυτής κατακολουθεΐ απαρασαλεύτως εις τήν 
θείαν νομοθεσίαν, διό καί σήμερον ούδαμώς δύναται νά 
άποστή ταύτης ουδέ κατά κεραίαν.

3. 'Επισημαίνει τούς μεγάλους ηθικούς κινδύνους 
τούς οποίους συνεπάγεται ό αποχαρακτηρισμός τής μοι­
χείας ώς ποινικού αδικήματος, διά τήν οικογένειαν καί 
τήν ολην ΰπόστασιν τής κοινωνίας, διότι ανοίγει πλα­
τείαν θύραν εις πάντα έπίδουλον τής τιμής καί τής γα­
λήνης τής οικογένειας, αποδυναμώνει τήν ολην δομήν 
τής νομοθεσίας, ήτις διέπει τό κοινωνικόν σύνολον, θεω­
ρεί δτι, ώς δέν νοείται άποποινικοποίησις τής κλοπής κ.&. 
εγκλημάτων, ουτω. δέν είναι νοητή καί ή τοιαύτη τής 
μοιχείας, άπειλούσης δ,τι τιμιώτερον έχει ό γάμος καί ή 
οικογένεια.

4. Ταΰτα δικκηρύσσουσα ή Ί .  Σύνοδος τής Ι ε ­
ραρχίας τής 'Εκκλησίας τής Ελλάδος απευθύνει έκκλη- 
σιν πρός τε τήν Πολιτείαν χαί τόν λαόν τοΰ Θεοΰ νά 
παραμείνωμεν αμετακίνητοι εις τόν θειον νόμον καί τήν 
μακραίωνα παράδοσιν τοΰ "Εθνους, άνευ ουδενός έπηρεα- 
σμοΰ από αντιθέτων αντιλήψεων.

'Εν Άθήναις τή 21η Ίανουαρίου 1982 

Η ΙΕ Ρ Α Ρ Χ ΙΑ  ΤΗ Σ Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ Τ Η Σ ΕΑΛΑΔΟΣ 

("Επονται ΰπογραφαί)

Τ Ο  Ζ Μ Τ Μ Π Ύ  Τ Η Σ  Κ Κ Κ Π . Π Ε Ρ Ι Ο Υ Σ Ι Α Σ

Ε π '  αύποΰ Είοη/ήίί<η ό Σ εά . Δίηιροπο/πη^ς Κ ί-  
ι ρ ο υ ς  χ .  Ρ α ο ί ώ έ α ς .  J i s M  ι ή ι ^  Ε π α χ ο λ ο υ # ή σ α ο α < ^  

σ υ έ ή τ η ο Μ ' ,  ε ι ς  φ '  e / . a g o i '  ,ΜΕοος ο ί  Σ 6 g .  Σ ύ ρ ο ν  χ .  

Α ω ρ ό ύ ' Ε ο ς ,  Κ ο ρ ί ί υ ΐ ' ο ν  χ .  Π α ν ι ε κ Ε γ Η ω ί ' ,  Φ λ ω ρ ί ) ' ? ^ ^  χ .  

Α νχο νο ι& ο ς, Έ λασσώ ίω ς χ . Σggαo-nαyός, ΔίΕσσηνέας 
X .  Α ρ ν σ ό ο : ο ί ί ο ς ,  Α η η η ι ρ ί ά ό ο ς  χ .  Α ρ ί ο τ ό ό ο ν κ ο ς ,  Α ρ ν ί -  

Ε Ο ο π ό λ Ε Ο ) ?  X .  Σ Ε Α α ο ΐ ί α ί ' ό ς ,  Δ ί ν η λ ή ) υ ; ς  χ .  Taxcogo? 
χ Η ί  " Υ ό ρ α ς  X .  Ύ ε ρ ο ί ΐ Ε ο ς ,  ό π Ε φ α σ ί σ ΐ Ι η  ή  ό ί Ε ν ρ Ε ψ ο ί ς

ΐή ς  ό ία π ρα γμα τεντιχής έχχλησ. Έ π η ρ ο π ή ς  ό ίά τώ)' 
Σ ε g .  Κ οζά ίυ ;? χ. Α ίορνοίον, Α ηίίητο ίά όος χ. Α ο ί-  
οτοόούλον, Ύίοαίυπύκο)' χ. θ εο χ λ ή ιο ν  χα ί 0?ygO i' χ. 
Ύ ερω ^ηον, ε ίς  ιή)- όποιαν έόόίΐη ?) έςονοίοόόιησις 
ρά άρχίση ο χ εη χ ά ?  ό ια πρα ρμα τενσείς αε Πο7π- 
ιε ία ί',  έ ί'ίό ς  τωε π/.α ίο ίω ί' ιώ ί' άπογάσεωί' ιή ς  7 Σ 7  
ιοϋ 7 5 7 8 .

Οίπως έλίΠα')' cA έργασίαί ιής  παρούσης έχτά- 
χ:ον 7 .Σ ./ . ,  ή η ς , όό δσωε άπεριάοίσεν, εόωχε όν-ί'α- 
Ηίχή)' ηαρτνρίαΕ Α ρίοΐοΰ χαί έύέρΜαεε ΐας χαρόίας 
!θϋ πίπιοΰ λαοΰ ΐής  πκτρίόος μας, τάς οποίας λν- 
μαί)'εΐ<αι ό πα)παχόί?εί' π)'έω(' ε ίς  τή;' ονγχροιΌτ' έλ- 
λη^ίχητ* άΐΜοσ.γαίοα)^ πίπ/ί^ρός χαί goρε^)'oς άίΈωος 
ϊής  ά#Έί'ας χαί τοΰ άποχρίοτίαί'ίομοΰ τής χοίί'ωίπας 
αας.
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Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α

Κ Α Ι  Π Ο Λ Ι Τ Ι Κ Ο Σ  Γ Α Μ Ο Σ
(ΕΙΣΗΓΗΣΙΣ ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΗΣ ΙΕΡΑΡΧΙΑΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΑΑΑΔΟΣ)

ΔΙΑΓΡΑΜ Μ Α ΕΙΣΗ ΓΗ ΣΕΩ Σ 

Ε ΙΣ Α Γ Ω Γ Η  

Α '. Α Ν Α ΤΟ Μ ΙΑ  Τ Ο Ϊ  Π Ο Α ΙΤ ΙΚ Ο Ϊ ΓΑ Μ Ο Ϊ

1. Ίστοριχή έπισχόπησις.

2 . Τό ζήτημα τής θρησχευτίχής ελευθερίας.

Β ' .  Π Α Θ Ο Α Ο ΓΙΑ  Τ Ο Ϊ  Π Ο Α ΙΤ ΙΚ Ο Ϊ ΓΑ- 
Μ Ο Ϊ

1. Αποθεσμοποίησις τοΰ γάμου.

2. Π λήγμα χατά τής ένότητος τοΰ "Εθνους.

Γ  . ΤΟ  Π Ρ Ο Τ ΙΜ Η Τ Ε Ο Ν  Σ ΓΣ Τ Η Μ Α  Π Ο Α Ι- 
Τ Ι Κ Ο Ϊ  Γ Α Μ Ο Ϊ Δ ΙΑ  ΤΗ Ν  ΕΛΑΑ ΔΑ

1. "Ο ύποχρεωτίχός πολίτιχός γάμος χαί οί 
λόγοί άπορρίψεως αΰτοΰ.

2. "Ο προαιρετίχός πολιτιχός γάμος χαί τά 
έξ αυτοΰ προχύπτοντκ προΰλήματα.

3. Τό προτίμητέον σύστημα πολ'.τίχοΰ γάρ'.ου 
χαί ή συναφής ρύθμισις αύτοϋ.

Δ '.  Π Ο ΙΜ Α Ν Τ ΙΚ ΙΙ Α Ν Τ ΙΜ Ε Τ Ω Π ΙΣ ΙΣ  ΤΩ Ν 
Τ Ε Α Ο ΪΝ Τ Ω Ν  Π Ο Α ΙΤ ΙΚ Ο Ν  ΓΑΜΟΝ

1. "Ηθίχή τοΰ πολίτίχοϋ γάμου έχτίμησίς.

2 . Ποίμαντιχή έπισχόπησίς τής έχχλησίαστι- 
χής πραχτιχής.

Ε ' .  Σ Υ ΓΧ Ρ Ο Ν Ο Σ  ΕΑ Α Η Ν ΙΚ Η  Π ΡΑ ΓΔ ΙΑ Τ Ι- 
Κ Ο Τ Η Σ

Σ Τ ' .  Τ Ε Λ ΙΚ Α  Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α

Ε ΙΣ Α ΓΩ ΓΗ

Μαχαρίώτατε,

Σεόασμιώτατομ

Ή  προεχλογιχως δίαχηρυχθεΐσα χαί έπ" εσχάτων 
έπίσήμως έπαν<χ6ε6αίωθεΐσα' προσεχής τοΰ πολιτίχοΰ 
γάμου χαί εις τήν πατρίδα μας χαθιέρωσις, είναι πρό­
δηλον, οτι θέτει ημάς ενώπιον σοόαρωτάτων προβλη­
μάτων, τά όποια χαλούμεθα, ώς ύπεΰθυνοι τής Έ χ ­
χλησίας ηγήτορες, νά άντιμετωπίσωμεν θαρραλέα χαί 
ρεαλιστιχά χαί νά έπιλΰσωμεν μέ διαχριτιχήν άποφα- 
σιστιχότητα, εις τό πνευματιχόν συμφέρον τοΰ τόπου 
άφορώντες χαί εις τήν ψυχιχήν ώφέλειαν των πιστών 
τεχνών τής Έχχλησίας απο6λέποντες. Δ ιότι, ή περί 
τόν πολιτικόν γάμον έντονος προβληματική από ήμάς 
έχχινοϋσα, έπεχτείνεται φυσικά πρός τό ευλογημένον 
πλήρωμα τής θείας Έλχάδος, τό όποιον μετά μόλις 
συγχρατουμένης οργής παρακολουθεί τά κυοφορούμενα 
νέα σχήματα εις λεπτεπιλέπτους εθνικούς χαί ηθικούς 
τομείς χαί ευλόγως διερωταται ποΰ αποβλέπει χαί εις 
τί στοχεύει ό καινοφανής ούτος διά τήν χώραν μας θε­
σμός τοΰ πολίτικου γάμου, άναμένον έναγωνίως τήν 
στάσιν τής πνευματικής του ήγεσίας, τόν λόγον τής 
άληθείας, τόν άπερίστροφον χαί άχαινοτόμητον. Ή  ά- 
ναζήτησις, δθεν, τής έπί τοΰ προχειμένου ορθής χαί 
εντός τοΰ πλαισίου τής ορθοδόξου Παραδόσεως κινού­
μενης θέσεως τής Έ χχλησίας μας, έν μή παρκθεωρή- 
σει βεβαίως χαί τών συγχρόνων κοινωνικών εξελίξεων, 
δέον νά αποτελέση τό άντιχείμενον ένδελεχοΰς μελέ­
της, μέ σχοπόν τήν διαφώτισιν δλων τών πτυχών τοΰ 
προβλήματος, τήν διαφύλαξιν άπαραμειώτου τοΰ. κύ­
ρους τοΰ ιεροΰ θεσμοΰ τοΰ γάμου χαί τήν ένίσχυσιν, 
παρά τφ λαφ, τής πατρώας εύσεβείας. Έτέρωθεν ή 
άνάλυσις τών απόψεων τής Έχχλησίας δέον νά άπο- 
σχοπή χαί εις τήν ύπεύθυνον ένημέρωσιν τών άρμο-
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δίων κυ6ερνητικών παραγόντων, οί όποιοι καί θά απο­
φασίσουν τελικώς περί τοϋ οριστικού σχήματος, δπερ 
θά υιοθετηθή παρά τής Π ολιτείας, εν τή ρυθμίσει τών 
εις τόν πολιτικόν γάμον άφορώντων, καθώς καί τών 
εντιμότατων μελών τής Ε θν ικ ής  "Αντιπροσωπείας, ενώ­
πιον τών όποιων θά άχθή πρός ψήφισιν ό σχετικός 
νόμος.

Έ πιδάλλεται, κατά συνέπειαν, ή πολυμερής, διε- 
ξονυχιστική, σώφρων και σφαιρική τού ζητήματος έ­
ρευνα καί ό έλεγχος αυτού από πάσης πλευράς, θ ά  
χωρήσωμεν, λοιπόν, εις τά περαιτέρω μέ οδηγούς τάς 
άνω περιγραφεισας άρχάς καί θά έκθέσωμεν συνοπτικά 
τά κατά τόν πολιτικόν γάμον από τής σκοπιάς τής "Εκ­
κλησίας, προσφέροντες εις τό σεπτόν Σώμα τής Ι ε ­
ραρχίας ερεθίσματα καί άφορμάς πρός τελικήν δια- 
μόρφωσιν τών θέσεων τής "Εκκλησίας. Στερούμενοι 
δέ, ώς είναι γνωστόν, τού κειμένου τού σχετικού νο­
μοσχεδίου, θά στηριχθώμεν, καθ" δσον άφορ<  ̂ εις τάς 
προθέσεις τής Κυδερνήσεως, εις δσα έχ ει, κατά και­
ρούς, αναγράψει ό Τύπος, επικαλούμενοι έκ προοιμίου 
τήν επ ιεική τής "Ιεραρχίας κρίσιν. Δέν κρίνομεν δέ 
άσκοπον νά προσθέσωμεν, δτι, εις ώρισμένα σημεία 
τής παρούσης Εισηγήσεως θά κινηθώμεν έντός εόρυ- 
τέρου πλαισίου, δπερ έχάραξεν ή πρότριτα συγκροτη- 
θεισα ad  hoc ειδ ική "Επιτροπή^, συνεδριάσασα τρις 
μέχρι τοΟδε και άνταλλάξασα απόψεις έπί τού θέ­
ματος.

Α) Α Ν Α ΤΟ Μ ΙΑ  ΤΟΥ Π Ο Λ ΙΤ ΙΚ Ο Υ  ΓΑΜΟΥ

1. " Ι σ τ ο ρ ι κ ή  έ π ι σ κ ό π η σ ι ς .

"Ο πολιτικός γάμος είναι θεσμός ιστορικώς πρό­
σφατος, έν άντιθέσει πρός τόν θρησκευτικόν γάμον, 
δστις ανάγει τάς ρίζας του εις τήν πολιάν αρχαιότητα. 
"Ήδη πανταχοΟ σχεδόν τού προχριστιανικοϋ κόσμου ό 
γάμος συνωδεύετο διά θρησκευτικών τελετών καί εύ­
χών, ώς παρ" "Ελλησι, Ρωμαίοις καί ιδία "Εδραίοις^.

1 . Ε ίς  τκ ύ τη » , τελοΰ^κ'^ 5πό τή »  κρο ε5ρ ίχ» τοΰ ίΣε8. Κ ό­

ρινθου κ . Π χν τελ εή μ ο νο ς , ο υ μ μ ϊΐέχ ο υ »  οί Σ εδ . Κ χοοχνδρείο ίς 

κ . Συνέσ ιο ς, Π ατρω » κ . Ν'.χόί-ί]μος, Δ ημ η τρ ίά δο ς κ . Χριοτό- 

δουλος, Δ ιδ υ μ ο τείχο υ  κ α ί Ό ρεσ τιά δο ς κ . "Α γα θά γγελο ς καί 

οί κ .κ . Γ .  Α ίλ α ΐο ς , Ε ιδ ικ ό ς  Ν ομικός Σΰμδουλος τής *1 . Σίυνό- 

5ου χα ί Ί ω . Ζ η ζ ιο ό λα ς, κ α θ η γ η τή ς  Π α νεπ ισ τη μ ίο υ , δο τ ις , 

άπουσιάζων, δέν παρευρέθη ε ίς  τάς μ έ χ ρ ι σήμερον γενομένα ς 
συνεδριά σεις , κ α ί ώς Γρα μμα τεύς ό Ά ρ χ ιμ .  κ. "Αλέξανδρος 

ΙΙαπαδόπουλος.

2 . Χρυοοστδμου Π απαδοπούλου: Π ε ρ ί τοΰ γάμου, εν «"Ε κ- 

χλησ ίι^» 197 9  0. 291  - Z h im s a n ,  Τό Δ ίκ α ιο ν  τοΰ Γάμου τ. 

Α ' σ. 3 0 2 .

"Η χριστιανική Ε κκλησ ία , στοιχοΰσα εις τήν διδασκα­
λίαν τής "Αγ. Γραφής, άνεκήρυξε τόν γάμον «Μυστή­
ριον», μεταδίδον εις τούς νυμφευομένους τήν θείαν Χά- 
ριν, ήδη δέ από των "Αποστολικών χρόνων καθιέρω- 
σεν, έν σπέρματι, τήν ιερολογίαν αυτού, ώς μαρτυρούν 
δαψιλώς αι πηγαι. Ούτως "Ιγνάτιος δ Θεοφόρος, έν 
αρχή τοΰ 6 ' αιώνος, έγραφε πρός τόν Σμύρνης Πολύ­
καρπον, δτι έδει «μετά γνώμης τοΰ "Επισκόπου τήν 
ένωσιν (τών εις γάμου κοινωνίαν προσερχομένων) 
ποιεισθαι ινα ή ο γάμος κατά Κύριον και μή κατ" έπι- 
θυμίαν»^. "Ο γάμος, χαρακτηρίζεται από τόν Μ. Β α ­
σίλειον ώς «ό διά τής εύλογίας ζυγός»"^, ή δέ νύμφη, 
από τόν ιερόν Χρυσόστομον, ώς «μυρίας παρά Θεού έπί 
τήν κεφαλήν τάς εύλογίας έχουσα, στέφανον διαδήμα­
τος παντός λαμπρότερον»^. Τ ά  αυτά πού έπανελάμόα- 
νον όραδύτερον καί πολλοί άλλοι Πατέρες, ή δέ έν 
Νεοκαισαρεία Σύνοδος διά τού. Ζ ' ιερού Κανόνος αυ­
τής άπηγόρευσε εις τούς κληρικούς νά παρακάθηνται 
εις συμπόσια διγαμούντων, διότι ούτοι έτέλουν ύπό 
έπιτίμιον, καιτοι δέν έστεροΰντο τής ιερολογιας, καί 
ή τυχόν παρουσία τοΰ πρεσόυτέρου εις τήν τράπεζαν 
θά έκινδύνευε νά έρμηνευθή ώς παροχή συγγνώμης^. 
"Εξ δλης, κατά ταΰτα, τής μακραίωνος εκκλησιαστικής 
Παραδόσεως, ιδία δέ τών μαρτυριών τών Πατέρων 
Κλήμεντος τοΰ "Αλεξανδρέως, Τερτυλλιανοΰ, Μεθο­
δίου "Ολύμπου, Βασιλείου τοΰ Μεγάλου, ιερού Χρυσο­
στόμου, Γρηγορίου τοΰ θεολόγου, Αύγουστίνου, καί τών 
θεσπισμάτων τών όυζαντινών Αυτοκρατόρων, στερρό- 
τατα έπιμαρτυρειται δτι ό Γάμος «Μυστήριόν έστι καί 
τύπος μεγάλου πράγματος», καθώς επίσης και δτι «τύ­
πος τής τοΰ Χριστού παρουσίας έστίν ό γάμος». Διά 
δέ τής Νεαράς Π Θ ' τοΰ Αυτοκράτορος Λέοντος Σ τ ' 
τοΰ Σοφού (893) , ή Π ολιτεία  έπεκύρωσεν δπερ έν 
τή πράξει εύρε καθεστώς, ήτοι έπέδαλε γενικώς καί 
ανεξαιρέτως τήν ιερολογίαν τοϋ γάμου ώς συστατικόν 
αυτού στοιχεΐον. "'Εκτοτε έν τή καθ" ημάς "Ανατολή 
παρέμεινε μέχρι σήμερον άδιαλώόητον τό ιερόν τούτο 
έν τφ γάμφ στοιχεΐον και δή καί ύπό τήν ορθόδοξον 
άντίληψιν, καθ" ήν τό Μυστήριον τελείτα ι ύ π ό  τοΰ 
λειτουργού ιερέως, εύλογοΰντος τήν άλλως φυσικήν 
τών συζευγνυόμενων ένωσιν καί μεταόάλλοντος αυτήν 
εις ευχαριστιακήν «έν Κυρίφ», εις κοινωνίαν προσώ­
πων, εις ζώσαν έμπειρίαν τής αγάπης τοΰ θεού, έν

3. Β Ε Π Ε Σ  τ . 2 σ. 283 .

4 . 'Ο μ ιλ ία  Ζ ' ε ίς  Έ ξα ή μ ερ ο ν .
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αντιδιαστολή πάντοτε πρός τήν ΡΚαθολικήν αντίλη- 
ψιν, τήν έρίζουσαν τόν θρησκευτικόν λειτουργόν απλώς 
παριστάμενον μάρτυρα τών γιγνομένων, τελειουμένων 
ύπό μόνων τών είς γάμον συνερχόμενων. Ε ίς  τόν ορθό­
δοξον θρησκευτικόν γάμον ή ιερολόγησις τοΰ Μυστη- 
ροίυ είναι τό αισθητόν αύτοΰ σημεΐον, καί άνευ αύτοΰ 
Μυστήριον δέν τελείτα ι. Κατα τόν Κ . Καλλίνικον 
«ένωσις σαρκική μόνον, ήν δέν εξαγνίζει ό ήθικός σκο­
πός καί ή πορφύρα τοΰ Μυστηρίου, είναι ένωσις κτη­
νώδης, τυγχάνει άναξία τοΰ λογικού άνθρώπου, στιγμα­
τίζεται ώς ποταπόν άμάρτημαΡ.

Έ ν τούτοις, ήδη από τοΰ Ι Σ Τ '  αίώνος ήρξατο, δια 
τής Μεταρρυθμίσεως κυρίως, είσαγόμενος, εις ας χώ­
ρας αΰτη έπεκράτησεν, έ πολιτικός γάμος, τής όλης 
ταύτης κινήσεως ένθαρρυνθείσης ύπό τήν έπίδρασιν 
τών νεωτέρων εξελίξεων έν τε τή σφαίρα τής 'Ηθικής 
καί τής Πολιτειολογίας, καθ' άς ό γάμος είναι υπό- 
θεσις κατ' εξοχήν φυσική καί πολιτική, άπλοΰν πολι­
τικόν δηλονότι συνάλλαγμα ή σύμδασις ιδιωτικού δι­
καίου συνιστωμένη, τελειουμένη καί διαλυόμενη διά 
μόνης τής συναινέσεως τών συμπραττόντων προσώπων, 
άνευ οιασδήποτε παρεμόάσεως τής 'Εκκλησίας. Ε ίναι 
πρόδηλον, δτι αί απόψεις αύται διεμορφώθησαν ύπό τήν 
επήρειαν καί τοΰ δεινού κατά τής πίστεως πολέμου 
καθώς καί τών ιδεών τοΰ Διαφωτισμού, άς προεχόντως 
προέδαλεν ή Γαλλική Έπανάστασις (1789) . Ούτως 
έπεδλήθη σταδιακώς ό πολιτικός γάμος, εί'τε ώς υπο­
χρεωτικός διά πάντας τούς πολίτας, ώς τοΰτο συνέδη 
είς τό Βέλγιον (1831) , τήν 'Ολλανδίαν (1831) τήν 
Ιτα λία ν (1 8 6 5 ), τήν Ρουμανίαν (1 8 6 5 ), τήν Γερμα­
νίαν (1875) καί τήν Έ λδετιαν (1912) . Τήν αύτήν 
ρύθμισιν υιοθέτησαν, από τής είς αύτά έπιδολής τοΰ 
Μαρξισμού, καί άπαντα τά Κράτη τής 'Ανατολικής 
Εύρώπης, καθώς επίσης καί τά περισσότερα Κράτη 
τής Νοτίου 'Αμερικής καί ώρισμένα τής 'Αφρικής καί 
τής Άσίας* εί'τε ώς προαιρετικός, κατά τήν έλευθέραν 
επιλογήν τών συζευγνυομένων. Τό σύστημα τοΰτο υιο- 
θετήθη δπου ειδικοί λόγοι τό έπέδαλλον καί έμφανί- 
ζει δύο παραλλαγάς: Κατά τήν πρώτην — τήν τοΰ 
ρωμαϊκοΰ τύπου—  τό Κράτος, δάσει Κογκορδάτου με­
τά τής Ά γ . "Εδρας αναγνωρίζει τόν γά;τον, ώς καθο­
ρίζει αυτόν τό Κανονικόν Δίκαιον. Τοΰτο ισχύει σή­
μερον είς Ιτα λ ία ν , Πορτογαλίαν, Ισπανίαν καί τήν 
Δημοκρατίαν τοΰ Ά γ . Δομίνικου. Κατά τήν δευτέραν 
— τήν τοΰ αγγλικού τύπου—  αναγνωρίζεται είς τούς 
μελλονύμφους τό δικαίωμα να έπιλέξουν τόν τρόπον

7. κ .  Κ κ λ λ ί'ί ίκ ο ί) :  Ό  χ ρ ίο τ ίκ ν ίχ ό ς  ίΝχός χ χ Ι τά  τελού- 

έν χ ΰ τ$  σ. 19 .

συνάψεως τοΰ γάμου των εί'τε ενώπιον τοΰ κρατικού 
ληξιάρχου, εί'τε ενώπιον τοΰ θρησκευτικού των λειτουρ­
γού. Ή  επιλογή δμως τοΰ θρησκευτικού γάμου δέν 
έχει συνέπειάν τινα έπί τοΰ περιεχομένου τοΰ δικαίου 
τοΰ γάμου. Ή  άρμοδιότης τής 'Εκκλησίας ώς πρός τάς 
προϋποθέσεις διά τήν σύναψιν γάμου, τάς συνέπειας 
του καί τήν διάλυσίν του παραμένουν άθικτοι. Ούδείς 
κληρικός δύναται νά έξαναγκασθή νά τελέση γάμον 
κωλυόμενον φερ' είπεΐν από τούς Κανόνας τής 'Εκκλη­
σίας του. Τό σύστημα τοΰτο ισχύει σήμερον είς τά 2) 3 
τών χωρών τοΰ κόσμου και πρωτίστως είς τήν 'Α γ­
γλίαν, Νορδηγίαν, Φινλανδίαν, Δανίαν, Σουηδίαν, Ι ­
σλανδίαν τά κράτη τής Κοινοπολιτείας, μερικά κράτη 
τής Νοτίου 'Αμερικής, καί εις τάς πρώην αποικίας τής 
'Αγγλίας. Ό  προαιρετικός πολιτικός γάμος ισχύει επ ί­
σης εις Αιθιοπίαν, Αύστραλίαν, Ζάμπιαν, Γκάναν, Ι ν ­
δίαν, 'Ινδονησίαν, Ιρλανδίαν, Καναδάν, Η .Π .Α .

Έ ν Έ λλάδι, Ισ ρα ήλ καί ταΐς μουσουλμανικαις 
/ώραις ό θρησκευτικός γάμος είναι σήμερον υποχρεω­
τικός. Ά λ λ ' ήδη ή χώρα μας προετοιμάζεται νά μετα- 
κινηθή εις τόν χώρον τής καθιερώσεως τοΰ πολιτικού 
γάμου εί'τε ώς υποχρεωτικού, εί'τε ώς προαιρετικού, 
ώς θά διαλάδωμεν κατωτέρω.

2. Τ ό  ζ ή τ η μ α  τ ή ς  θ ρ η σ κ ε υ τ ι ­

κ ή ς  έ λ ε υ θ ε ρ ί α ς .

Οι παρ' ήμΐν ύπέρμαχοι τής εισαγωγής τοΰ πολί­
τικου γάμου, όρμώνται άφετηριακώς από τοΰ σεδασμοΰ 
τής συνταγματικής αρχής τής έλευθερίας τής θρησκευ­
τικής συνειδήσεως. Κ ατ' αυτούς ή υποχρεωτική, διά 
πάντας, ιερολόγησις τοΰ γάμου συνιστα κατάφωρον 
παραδίασιν τής αρχής ταύτης, έφ' δσον ενδέχεται ώρι- 
σμένοι έξ αύτών νά μή πρεσδεύουν τήν περί γάμου χ ρ ι­
στιανικήν ή καί ορθόδοξον διδασκαλίαν ή νά είναι ά- 
θεϊσται, οντες έν τούτοις υποχρεωμένοι έκ τοΰ νόμου 
νά τεθοΰν ύπό τόν ζυγόν τής θρησκευτικής διαδικα­
σίας, παρά τήν θέλησίν των. Ή τοιαύτη θεώρησις τοΰ 
ζητήματος είναι, καί καθ' ήμας, ορθή, διότι είναι τού- 
λάχιστον άπαράδεκτον, αν μή καί διά τήν 'Εκκλησίαν 
εύτελές, νά έξαναγκάζεται αύτη, πρός τήρησιν τής δια- 
τάξεως τοΰ άρθρου 1367 Α .Κ . έπιδαλλούσης τήν ιε- 
ρολογίαν τοΰ γάμου ώς συστατικόν στοιχεΐον αύτοΰ, 
νά εύλογή γάμους μεταξύ προσώπων, τά όποια δέν δι­
στάζουν νά ομολογούν, δτι δέν πιστεύουν είς Θεόν, και 
νά διαμαρτύρωνται διότι εξαναγκάζονται νά «ύποστοΰν» 
μιαν άνευ σημασίας δι' αύτους ταλαιπωρίαν. Τό αυτό 
πρόδλημα ισχύει και διά τούς λειτουργούς τής 'Ε κκλη­
σίας, δντας και τούτους υποχρεωμένους, παρά συνεί-
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δησιν, νά συμπράττουν εις τοίκύτας διακωμωδήσεις 
τών ίερών ευλογοΰντες άτομα οόσιαστικώς άνευλόγητα. 
Κατά τόν Καθηγητήν τής Νομικής Δ . Παπούλιαν 
(1933) «ή θρησκεία υφίσταται μείωσιν, δταν, ισχύον- 

τος τοΰ θρησκευτικού γάμου άς υποχρεωτικού, ό μή 
συνομολογών ώρισμένην θρησκείαν αναγκάζεται άκων 
νά όπο6ληθή εις τους τύπους αυτής, μή δυνάμενος άλ­
λως νά συνάψη γάμον... Υπάρχουν περιπτώσεις, καθ' 
άς ή εισαγωγή τοΰ πολίτικου γάμου είναι επ ιβεβλη­
μένη»^.

Κατά τήν άρχουσαν, έν τή έπιστήμη τοΰ Δικαίου, 
γνώμην ή άλλως απαραβίαστος άρχή τής θρησκευτι­
κής ελευθερίας παραβιάζεται, οσάκις τό άτομον είναι 
ύποχρεωμένον νά όεχθή, παρά τά θρησκευτικά του πι- 
στεύματα, ιερολόγησιν τοΰ γάμου του. Τοΰτο συμβαί­
νει δταν τό περί ο5 έ λόγος άτομον πρεσβεύη θρησκείαν, 
διάφορον έκείνης, κατά τήν τάξιν τής όποιας τελείτα ι 
ή ιερολογία ή δέν πρεσβεύη θρησκείαν τινά ή ανήκει 
εις έτερον χριστιανικόν δόγμα^. Επομένως, κατά τήν 
γνώμην ταύτην, είναι αντισυνταγματική ή διάταξις 
τοΰ άρθρου 1367 Α .Κ . ώς ευθέως άντιβαίνουσα εις τό 
άρθρον 13 παρ. 1 τοΰ ισχύοντος Συντάγματος, τό εισά- 
γον τό ατομικόν δικαίωμα τής θρησκευτικής ελευθε­
ρίας. 'Ά ς  σημειωθή, έπ' εόκαιρία, δτι τό νέον Σύντα­
γμα τής Ελλάδος, διέπεται ύπό τής τάσεως μείζονος 
κατοχυρώσεως τοΰ δικαιώματος τής θρησκευτικής ελευ­
θερίας, προσανατολιζόμενον πρός σχετικήν άξίωσιν δ­
λων τών γνωστών έν Έ λλάδι θρησκειών, έπί άναλόγφ 
μειώσει τής εις τήν έπικρατοΰσαν θρησκείαν παρεχο- 
μένης ειδικής προστασίας, ής άπλά λείψανα εξακολου­
θούν νά έπιβιώνουν^°.

Έ ξ άλλου ή διά τοΰ άρθρου 21 παρ. 1 τοΰ αύτοΰ 
Συντάγματος καθοριζομένη ύποχρέωσις τοΰ Κράτους 
δπως προστατεύη τήν Οικογένειαν, αναγνωρίζον αυτήν 
χώς θεμέλιον τής συντηρήσεως καί προαγωγής τοΰ 
"Εθνους» καθώς καί τόν γάμον, δέν έχ ει, κατά τήν κρα­
τούσαν γνώμην, τήν έννοιαν τής άπαγορεύσεως εις τόν 
κοινόν νομοθέτην ινα θεσπίση τόν πολιτικόν γάμον, 
εκτός εάν κριθή δικαστικώς δτι ή καθιέρωσις τοΰ γά-

8 . Π ρο χτιχ Α  Ά ν ιιΒ εω ρ ϊί'ϊίΧ ^ ς  Ε π ιτ ρ ο π ή ς  Α .Κ .,  έο «Α ι- 
χχο τιχέρ ' 1 9 3 1 , Μέρος Ι Π ,  σ. 71 .

9 . Μ αρίνου, °Η  6ρηο κευτ ιχή  ελ ευ θ ερ ία  - *ΑθΫ]ναί

1 9 7 2 , σ. 2 6 8 .

1 0 . Β λ .  Γνω μο δοτήσ εις Ά .  Μάνεση - Κ . Βα6οόσχου κ α ί 

X . Ροχοφύλλου - Ή λ . Χ αλιακοποΰλου, έν <:Γνωμοΰοτήσεις 

π ερ ί των σχέσεων Έ χ χ λ η σ ία ς  χ α ί Π ο λ ιτ ε ία ς  χατά τό άρθρον 
3 τοΰ νέου Συντάγματος-!, "Α θήναι 1 9 7 6 , σσ. 37  χ α ί 6 8  ά ντι- 

οτο ιχω ς.

μου τούτου συνιστά κίνδυνον διά τήν Οικογένειαν. 
Διότι ναι μέν ό Α .Κ . προβάλλων τόν θεσμικόν χαρα­
κτήρα τοΰ γάμου καθιερώνει τήν ύποχρεωτικήν αύτοϋ 
ιερολόγησιν, έξαίρων ουτω διά τοΰ θρησκευτικού του 
χαρακτήρος, τήν αξίαν καί σημασίαν του διά τό "Εθνος, 
ώς θεσμοΰ τοΰ Οικογενειακού Δικαίου, καί τήν Έ κ- 
κλησίαν^\ ούχ' ήττον ή διάταξις αΰτη τοΰ Συντάγμα­
τος «έν ούδεμι^ περιπτώσει δύναται νά έρμηνευθή, ώς 
πκρέχουσα εις τόν κοινόν νομοθέτην τήν έξουσιοδότη- 
σιν δπως διατηρή έν ισχύι διατάξεις θεσπιζούσας τύ­
πον τελέσεως τοΰ γάμου άγοντα ή δυνάμενον νά άγάγη 
εις παραβίασιν τής θρησκευτικής συνειδήσεως τών μελ­
λονύμφων, διότι, δι' ιδιαιτέρας διατάξεως ό αύτός συν­
ταγματικός νομοθέτης έπαναλαμβάνων παγιωθεισαν έν 
τώ Έ λληνικφ  Δημοσίφ Δικαίφ αρχήν, έθέσπισε τό 
απαραβίασταν τής θρησκευτικής συνειδήσεως^^.

Κατά συνέπειαν διά λόγους συνταγματικής συνέ­
πειας πρός τήν αρχήν τής θρησκευτικής έλευθερίας ή 
Π ολιτεία  δύναται, αν μή καί έπιΰάλλεται, νά εισαγάγη 
κ α ί τόν πολιτικόν γάμον ώς εναλλακτικήν λύσιν 
διά τούς μή έπιθυμοΰντας ή μή δυναμένους νά τελέ- 
σουν θρησκευτικόν γάμον έλληνας πολίτας. Διαφορε­
τικήν δμως δψιν έχ ει τό ζήτημα εις περιπτωσιν υπο­
χρεωτικής θεσπίσεως τοΰ πολίτικου γάμου διά πάντας 
ανεξαιρέτως τούς πολίτας, ώς θά διαλάβωμεν έκτενώς 
εις τόν οικειον τόπον.

Β ) Π Α Θ Ο Α Ο ΓΙΑ  ΤΟ Υ Π Ο Α ΙΤ ΙΚ Ο Ϊ ΓΑ Μ Ο Ϊ

Ή θέσπισις ούχ' ήττον τοΰ πολίτικου γάμου, ύπό 
οιονδήποτε οχήμα, εις τήν χώραν μας, δέν φαίνεται ά- 
πηλλαγμένη σοβαρών συνεπειών καί άλλων επιπτώ­
σεων έπί τε τής έθνικής καί τής οικογενειακής ζωής. 
Κ αί έρχόμεθα τώρα εις τήν έπισήμανσιν τών σπου- 
δαιοτέρων έξ αυτών:

α) Ά π ο θ ε σ μ ο π ο ί η σ ι ς  τ ο ΰ  γ ά μ ο υ .

Ό  γάμος, παρ' ήμϊν, ώς Μυστήρ,ον ένεργει, κατά 
τήν πίστιν μας, τήν μεταμόρφωσιν καί μετάπλασιν 
τής φυσικής ένώσεως άνδρός καί γυναικός κατά τάς 
διαστάσεις τής Εκκλησ ία ς. Διό καί ή έξ αύτοΰ προερ- 
χομένη οικογένεια ονομάζεται «κατ' οίκον Εκκλησ ία ». 
Περαιτέρω ή ένωσις αΰτη μεταστοιχειώνεται εις «και­
νήν κτισιν» άναγομένην εις τήν τάξιν τής Βασιλείας 
τοΰ Θεοΰ καί παύει νά είναι ύπόθεσις αύστηρώς ιδιω-

1 1 . Β λ .  Φ ϊίδ ά , Έ χ χ λ η σ ίχ  χ χ ί π ο λιτ ικά ,: γά μος έν « Έ χ -  

χληοίΐ;!!! 1 9 8 0 , σ. 7 8 -  79 .

1 2 . 'Α ν. Μ χρίνου, ένθ ' άνω τ., σ. 2 6 8 -2 6 9 .
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τική . Ή Παύλος Ευδοκίμωφ, άναλύων τάς τοιαύτας 
διαστάσεις τοΰ γάμου, επ ιχειρεί τήν σύνθεσιν αυτού 
εις «συζυγικήν ιερωσΰνην», άποοίδων είς τό χριστια­
νικόν ζεύγος, κατ" αναλογίαν, τό τρισσόν αξίωμα τοΰ 
Κυρίου έρμηνευόμενον ός κ υ ρ ι α ρ χ ί α ς  έπι 
παντός δ,τι άντιτίθεται εις τόν προορισμόν του (όασιλι- 
κόν αξίωμα) ,ώ ς  π ρ ο σ φ ο ρ ά ς  τών εαυτών των 
εις τόν Θεόν πρός μεταμόρφωσιν τοΰ είναι των έν Χρι- 
στφ (αρχιερατικόν αξίωμα) και ώς μ ε τ α μ ο ρ- 
φ ώ σ ε ω ς αυτών εις τόπον θεολογικόν (προφητι­
κόν αξίωμα) Κατά ταΰτα «ό χριστιανικός γάμος ε ί­
ναι μία κοινωνία σωτηρίας έν σμικρφ, ή όποια έπανα- 
λαμόάνει έν σμικρογραφία τά τυπικά γνωρίσματα τής 
"ΕκκλησίαςΑ^.

"Ο έλλην συνταγματικός και ό κοινός νομοθέτης, 
επηρεασμένοι μέχρι τοΰδε από τής τοιαύτης περί γά­
μου διδασκαλίας τής "Εκκλησίας, ανύψωσαν τούτον είς 
θεσμόν τοΰ "Έθνους, διό καί έν άρθρφ 21 παρί 1 τοΰ 
Συντάγματος ώρισεν ό μέν δτι «ή οικογένεια καί ό 
γάμος, ή μητρότης και ή παιδική ηλικ ία  τελούν υπό 
τήν προστασίαν τοΰ Κράτους», διά δέ τοΰ άρθρου 1367 
Α .Κ . ώρισεν ό δέ τήν ιερολογίαν ώς συστατικόν στοι- 
χειον τού γάμου, άνευ τής όποιας ό γάμος δέν θεω­
ρείται άπλώς άκυρος, άλλά τοϋτ" αυτό ανυπόστατος. 
Είναι δέ εύνόητον, δτι ό πολιτικός γάμος δχι μόνον 
αφίσταται τής θρησκευτικής διαστάσεως τοΰ γάμου, 
αλλά καί, άναγνωριζων τήν ένωσήν άνδρός καί γυναί­
κας ώς φυσικήν άπλώς μίξιν άποθεσμοποιεΐ τούτον, 
μεταφέρων τά κατ" αύτόν είς τόν τομέα τοΰ ιδιωτικού 
δικαίου. Πρός δέ τούτοις ή τοιαύτη αξιολογική μειω- 
σις τοΰ γάμου και ύποτίμησις ύπό τής ίδιας τής Πο­
λιτείας τής αξίας αυτού, είναι 6έ6αιον, δτι σταδιακώς 
θά όδηγήση είς τελείαν έξάρθρωσιν αυτού καί αποξέ- 
νωσιν παντός δ,τι είναι έν αύτφ ιερόν και σεόάσμιον. 
"Ήδη δέ, έν δψει μεταρρυθμίσεων είς τό Οικογενειακόν 
Δίκαιον, ένθαρρύνονται συζητήσεις καί προδολαι αξιώ­
σεων δχι μόνον διά τήν θέσπισιν τοΰ λεγομ'ένου «συναι­
νετικού διαζυγίου», άλλά και διά τήν νομικήν κάλυψιν 
καί αυτών είσέτι τών «έλευθέρων συμδιώσεων» διά τάς 
όποιας μόλις και είναι ανάγκη νά εί'πωμεν δτι συνι- 
στοΟν τορπίλην είς τά θεμέλια τοΰ γάμου, νομιμοποιη- 
σιν τής πορνείας και τής παλλακείας και κατάφωρον 
παραόίασιν τοΰ εύαγγελικοΰ θείου νόμου. "'Αλλωστε

13. "Αλ. Στοωροποόλου, Μοστήριου αγάπης - "Εκκλησία 
μικρά, σ. 11.

14. D. Scarpazza, Sp iritualita  cristiana e vaiori 
de)Ia fam iglia neHa prospettiva de Goncilio Vaticano 
11c σ. 288.

τδ δλον ζήτημα συνδυάζεται μέ μιαν ένορχηστρωμένην, 
πλήν άτεχνον, προσπάθειαν ώρισμένων δήθεν προοδευ­
τικών στοιχείων πρός περιθωριοποιησιν τής "Εκκλη­
σίας και φίμωσιν τοΰ στόματός της εις δ,τι άφορ<  ̂ εις 
τόν θεσμόν τής οίκογενείας, ώστε εφεξής νά περιορι- 
σθή είς τά ακραιφνώς τελετουργικά της χρέη καί νά 
παύση νά ένοχλή καί νά έπηρεάζη, κατά τάς, άς άλ­
λωστε, έκπροσωπεΐ, χριστιανικάς άρχάς, τήν νομοθε­
σίαν τοΰ ελληνικού Κράτους. Ό  καθηγητής τοΰ Οίκογ. 
Δικαίου είς τό Πανεπιστήμιον "Αθηνών κ. Γ .  Κου- 
μάντος γράφει είς τό σύγγραμμά του: «Π έρα  δμως 
από τις συγκεκριμένες αυτές άρμοδιότητες, πού παρα- 
χωροΰνται στήν Ελλά δα  από τή νομοθεσία (ίερολο- 
γία , προσπάθεια συνδιαλλαγής, πνευματική λύσις τοΰ 
γάμου) ή "Εκκλησία θ έ λ ε ι  ν ά  έ χ ε ι  γ ν ώ ­
μ η  γ ι ά  κ ά θ ε  ν ο μ ο θ ε τ ι κ ή  ρ ύ θ μ ι ­
σ η  θ ε μ ά τ ω ν  Ο ι κ ο γ ε ν ε ι α κ ο ύ  Δ ι ­
κ α ί ο υ  κ α ί  μ ά λ ι σ τ α  γ ν ώ μ η  δ ε σ μ ε υ -  
τ ι κ ή  γ ι ά  τ ή ν  Π ο λ ι τ ε ι  α... άλλά ή 
τάση χωρισμού Πολιτείας και "Εκκλησίας, πού έκδη- 
λα παρατηρεΐται στό καινούργιο Σύνταγμα, άφαιρει κά­
θε συνταγματικό έρεισμα από τήν προσπάθεια έπεμόά- 
σεως τής "Εκκλησίας στό νομοθετικό έργο τής Π ολι­
τείας»^^. Ε ίς τήν σύγχρονον δημοκρατικήν Ελλάδα 
δικαιούται π α ς  τις νά όμιλή καί γράφη έλευθέ- 
ρως διαδίδων τούς στοχασμούς καί τάς ιδέας του. Τοΰ 
δικαιώματος τούτου φαίνεται νά στερήται μόνη ή "Εκ­
κλησία, κατά τήν λογικήν τών ακραιφνών δημοκρα­
τών. "Εφ" ώ καί ό ίδιος καθηγητής αλλαχού προσθέ­
τ ε ι: «Τ ήν πραγμάτωσιν τών αναγκαίων νομοθετικών 
μεταόολών (είς τό Οικογενειακόν Δίκαιον) τήν έμπό- 
δισε έως τώρα ή προσήλωση τών συντηρητικών δυ­
νάμεων σέ ιδεολογικά σχήματα άχρηστα καί γ ι" αυ­
τές τις "ίδιες, ή επίκληση φανταστικών κινδύνων διά­
λυσης τής οικογένειας, τής κοινωνίας, τοϋ έθνους (από 
νομοθετικά μέτρα πού σέ δλες τις άλλες χώρες μόνο 
κοινωνική εξομάλυνση έφεραν) καί ή έντεχνη αναγνώ­
ριση στήν "Εκκλησία τοΰ δικαιώματος νά έ χ ε ι  
γ  V ώ μ η ,  ουσιαστικά αποφασιστική, και έξω άπό 
τόν κύκλο τών πιστών της, γ ιά  θέματα πού αφορούν 
δλους τους έλληνες πολίτες. Τώρα δλα επιτρέπουν τήν 
ελπίδα δτι οι αντιδράσεις αύτές θά πάψουν νά Βαραί­
νουν στή ζωή τών αποφάσεων τής Πολιτείας, δτι οι 
αυτονόητες λύσεις θά γίνουν πια πραγματικότητα κι 
έτσι θά πάψουμε νά ασχολούμαστε μέ φαντάσματα, γιά 
νά στρέψουμε τήν προσοχή μας στά πραγματικά προ- 
Βλήματα τοΰ Οικογενειακού Δικαίου, αυτά πού σ" έ-

15. Γ. Κουμάντου, Οικογενειακόν Δίκαιον, τ. Α ', σ. 21.
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μάς φαίνονται ακόμα μελλοντικά, ενώ άλλοΰ είναι κιό­
λας παρόνταΤ^.

Τώρα πλέον άπεδλήθη και ή λεοντή και γίνεται 
φανερόν, δτι είς τόν δωμόν ένδς δήθεν έκσυγχρονισμοΰ, 
δστις κατ' ουσίαν είναι αληθής έξανδραποδισμός καί 
άλλοτρίωσις τοΰ θεσμοΰ τοΰ γάμου, θυσιάζεται ή συνο­
χή, ή ένότης καί ή λειτουργικότης αότοΰ. Ε ίναι τό τ ί­
μημα, δπερ καταδάλ,λεται χάριν τής έλευθερίας τής 
θρησκευτικής συνειδήσεως, θ& εί'πουν τινές. Κ αί άπαν- 
τώμεν: έάν πιστεύετε δτι πράγματι περί αύτοΰ μόνον 
πρόκειται, τότε υπάρχει λύσις ωστε νά περιορισθοΰν 
είς τό έλάχιστον αι δυσμενείς καί καταλυτικαί επ ι­
πτώσεις καί ή λύσις είναι νά εισαγάγετε τόν πολιτι­
κόν γάμον μόνον δΓ δσους δηλοϋν δτι έχουν πρόδλημκ 
θρησκευτικής συνειδήσεως. 'Αφήσατε δλους τούς άλ­
λους ήσυχους καί μή ταράσσετε τήν οικογενειακήν των 
γαλήνην, σταθερότητα καί ειρήνην.

6) Π λ ή γ μ α  κ α τ ά  τ ή ς  έ ν ό τ η τ ο ς  

τ ο ΰ "Ε  θ V ο υ ς.

'Εκκινοΰντες από τής θεμελιώδους διαπιστώσεως, 
δτι ή οικογένεια αποτελεί τό δασικόν κύτταρον τής 
κοινωνίας καί δτι ή θρησκεία ανέκαθεν υπήρξε ση­
μαντικότατος παράγων ένότητος τοΰ λαοΰ μας, άδιά- 
στως άγόμεθα είς τό συμπέρασμα, δτι ό πολιτικός γά­
μος πλήττων τήν θρησκευτικήν Ομοιογένειαν τών ελ­
ληνικών οικογενειών, πλήττει ταυτοχρόνως καί τήν έ- 
θνικήν μας ενότητα. Πράγματι ή μέχρι τοΰδε υπο­
χρεωτική ίερολογια τών γάμων, περιόριζε τάς επ ιμ ι­
ξίας τών έλλήνων μεταξύ αύτών, καί μόνον κατ' έξαί- 
ρεσιν μεταξύ αύτών καί ετεροδόξων χριστιανών. Ουτω 
διεφυλάσσετο ή θρησκευτική έν τή 'Ορθοδοξία συσπεί- 
ρωσις τών ελληνικών οικογενειών καί δι' αυτής έξη- 
σφκλιζετο καί ή κατά τάς ορθοδόξους έλληνικάς παρα­
δόσεις ανατροφή τών τέκνων. "Αλλωστε αι παραδό­
σεις τοΰ "Εθνους είναι έντονα διαποτισμέναι ύπό τής 
'Ορθοδοξίας μας. Βεδαίως μέχρι τοΰδε, οσάκις παρου- 
σιάζετο περίπτωσις ανάγκης συζεύξεως έλληνίδος τι- 
νός μετ' αλλοθρήσκου, προηγείτο ή προσέλευσις τούτου 
είς τήν 'Ορθοδοξίαν καί ήκολούθει ό θρησκευτικός γά­
μος. Ά λ λ ' ή τοιαύτη προσέλευσις συνήθως ήτο επιπό­
λαια καί, ύπό τήν πίεσιν τών περιστάσεων τελούσα, 
πρόσκαιρος καί απατηλή. Ή τοιαύτη έν τούτοις άπαί- 
τησις τοΰ νόμου άπετέλει ένα φραγμόν οπωσδήποτε είς 
τά τοιαΰτα συνοικέσια, τών έλληνιδων χριστιανών γυ-

16 . Γ .  Κουμάντου, άρθρον ϊ ΐ ς  έφ-^μερίδίχ «Τ ό Βημκ.» της 
1 3 .1 2 .1 9 8 1 .

ναικών μή στεργουσών συνήθως είς συζεύξεις μετ' αλ­
λοθρήσκων και πάντως δεχόμενων αύτάς μόνον υπό 
τόν δρον τής προσχωρήσεως τών μελλοντικών των συ­
ζύγων είς τήν 'Ορθοδοξίαν.

Ή καθιέρωσις δμως τοΰ πολιτικοΰ γάμου, ενώ έπι- 
λύει ούσιαστικώς τό ζήτημα τοΰτο, χωρίς πλέον νά 
παρίσταται ανάγκη τοιούτων σκοπίμων καί δεδιασμέ- 
νων αλλαξοπιστιών, ενθαρρύνει ταυτοχρόνως τήν δη­
μιουργίαν οικογενειών μικτής θρησκευτικής συνθέσεως, 
μέ από τοΰδε γνωστάς τάς δυσμενείς έπιπτώσεις έπί 
τής αγωγής τών παιδιών, τής τηρήσεως τών ελληνι­
κών ηθών, εθίμων καί παραδόσεων καί τής έθνικής 
ένότητος. Μ έχρι σήμερον τό ευλογημένον τοΰτο "Εθνος 
διέθεσε έν σπανιώτατον προνόμιον: τήν θρησκευτικήν 
ένότητα τοΰ πληθυσμού του. Αύριον τό προνόμιον τοΰ­
το, ένεκα τοΰ πολιτικοΰ γάμου, σταδιακώς θά ύποστή 
δοκιμασίαν, έάν δέ ληφθή ύπ' δψιν τό όσημέραι διευ- 
ρυνόμενον άνοιγμα τής χώρας μας πρός τόν άραδι- 
κόν κόσμον, δέν είναι δύσκολον νά προίδη τις  τήν πύ- 
κνωσιν τών περιστατικών συμπήξεως έλληνοαραδικών 
δηλ. χριστιανομουσουλμανικών οικογενειών μέ δλας 
τάς εντεύθεν σημαντικάς επιπτώσεις. Τά μικρά έθνη 
έχουν μεγαλυτέραν ανάγκην νά διατηρούν τό οικογε­
νειακόν των κύτταρον σκληρόν έν τή ένότητι. Τήν 
αρχήν αύτήν δέν φαίνεται νά ένστερνιζωνται δσον πρέ­
πει 01 κινοϋντες, μετά τόσης προθυμίας, τήν διαδικα­
σίαν διά τήν εισαγωγήν τοΰ πολιτικοΰ γάμου, υιοθε- 
τοΰντες, ί'σως καί άνεπιγνώστως, λύσεις έκ τής εφαρ­
μογής τών όποιων θά τεθή έν κινδύνφ ή έθνική συνο­
χή καί ένότης.

γ) ' Ε ξ ά ρ θ ρ ω σ ι ς  τ ή ς  ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ς .

"Ο πολιτικός γάμος, ώς έκ τής φύσεως αύτοΰ, κ ι­
νείται έπί έλευθεριωτέρου καί ώς πρός τάς προϋποθέ­
σεις συνάψεως αύτοΰ καί ώς πρός τούς λόγους διαζυ­
γίου, πεδίου. Επομένως δι' αότοΰ διανοίγεται πλέον 
ή θύρα διά τήν άλωσιν τοΰ όχυροΰ τής οικογένειας, 
έφ' δσον ρίπτεται τό σύνθημα τής άνευ περιστροφών 
διαμορφώσεως τών δομών αύτής μακράν καί έξω τών 
παραδεδεγμένων παραδοσιακών σχημάτων τής συντη­
ρητικής έλληνορθοδόξου Οίκογενείας. 'Ά ν μάλιστα λη­
φθή ύπ' δψιν δτι τό σύνθημα τοΰτο τής ούσιαστικής 
έξαρθρώσεως άν μή καί διαλύσεως τής οίκογενείας, 
προωθείται ύπό τής Π ολιτείας, ήτις δι' άρθρου 21 παρ. 
1 τοΰ Συντάγματος έχει άναλάδει τό δαρύ καθήκον 
νά π ρ ο σ τ α τ ε ύ η  τόν γάμον και τήν οικογέ­
νειαν, τότε άντιλαμδάνεται πας τις δτι τό ζήτημα προσ- 
λαμδάνει διαστάσεις σκανδάλου.
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Γ) TO Π Ρ Ο Τ ΙΜ Η Τ Ε Ο Ν  ΣΥΣΤΗ Μ Α  Π Ο Α ΙΤ Ι-
ΕΟ Υ ΓΑΜΟΥ Δ ΙΑ  Τ Η Ν  ΕΑ Α Α ΔΑ .

"Απαξ καί ή εισαγωγή εις τήν πατρίδα μας τοΰ 
πολίτικου γάμου πρόκειται ν& έπιλύση ώρισμένα προ­
βλήματα, δημιουργούμενα άφ' ένος μέν διά τούς έπι- 
καλουμένους τήν ελευθερίαν τής θρησκευτικής των 
συνειδήσεως, αφ' ετέρου δέ δια τούς αλλοθρήσκους, 
έτεροδάξους κλπ. ή 'Εκκλησία, λαμβάνουσα ύπ' δψιν 
καί τά αρνητικά δεδομένα τής λύσεως ταύτης, θά έδει 
νά υϊοθετήση καί νά προτείνη τήν πλέον διά τδ "Ε ­
θνος καί δι' Έαυτήν, ώς πνευματικήν Τροφόν αύτοΰ, 
άζήμιον έπιλογήν μεταξύ των δύο βασικών συστημάτων 
πολίτικου γάμου, άτινα, ώς γνωστόν, είναι ειτε ό ύ- 
ποχρεωτικός δι' ολους πολιτικός γάμος, εί'τε ό προαι­
ρετικός δηλ. έ παραλλήλως πρός τόν θρησκευτικόν 
ισχύων.

α) Ό  ύ π ο χ ρ ε ω
0 1  λ ό γ ο ι  ά π ο ρ ργ ά μ ο ς  κ α ι  

α ύ τ ο ΰ .

τ ι κ ό ς  π ο λ ι τ ι κ ό ς  
ί ώ ε ω ς

Ώ ς ήδη έλέχθη ό πολιτικός γάμος ώς μόνος έγκυ­
ρος διά τήν Πολιτείαν γάμος έχει καθιερωθή καί 
ισχύει ειτε εις χώρας άθε'ι'στικάς ώς εΐναι αι χώραι 
τής 'Ανατολικής Ευρώπης, εί'τε εις χώρας μέ λαί'κι- 
στικάς άρχάς ώς είναι ή Γαλλία, ή Δυτ. Γερμανία, τό 
Βέλγιον καί τό Αουξεμβοΰργον κ.ά.. Κατά τάς νομο­
θεσίας τών κρατών τούτων, ή έκκλησιαστική τέλεσις 
τοΰ γάμου αγνοείται παντελώς, συμφώνως πρός τήν 
αρχήν τοΰ χωρισμού 'Εκκλησίας καί Π ολιτείας, εις 
ώρισμένας δέ περιπτώσεις, ένθα έ χωρισμός ούτος έχει 
τήν μορφήν έχθρότητος τής Πολιτείας κατά τής 'Ε κ­
κλησίας, απαγορεύεται ρητώς καί διά ποινής ή εκκλη­
σιαστική τέλεσις γάμου προ τής διαδικασίας τοΰ πο­
λίτικου γάμου^^. "Αλλων κρατών νομοθεσίαι δέν απα­
γορεύουν τήν τέλεσιν τοΰ θρησκευτικού γάμου προ τοΰ 
πολιτικοΰ^^.

Έ ν τή χώρα ημών ένώ άρχικώς είχ ε διακηρυχθή 
ή εισαγωγή τοΰ προαιρετικού πολίτικου γάμου, επ '

17. Τοΰτο ίσχόίΐ ίδίι<ι έν Άλ6χνίί^, Βελγίφ, Βουλγχρί<^, 
Αυτ. Γϊρμχνίι^, Έ λ  ΣχλΒχδόρ, Γχλλίΰ^, Γουίνέχ, Άχτη Έ- 
λεφχντοστοΰ, Γιουγχοολχοΐχ, Όλλχνδίί}^, Αόοτρίρ ,̂ ΙΙολωνίί} ,̂ 
Ρουμχνίΐ}., Έλόετίιρ, Toupxicp, Τσεχοολοδχχίο^, Σοδιετίχη Ε ­
νώσει, 05γγχρίο}..

18. λ.χ. εϊρ 'Αργεντινήν, KouSxv, Μεξικόν, Είνχν, 
Βενεζουέλαν, Βιετνάμ, Νικαράγουαν, Έχουαντόρ, Αιχτενστάΐν 
χ.λπ.

έσχατων δημοσιευθεΐσαι ειδήσεις φέρουν τήν Κυ6έρ- 
νησιν προσανατολιζομένην πρός τήν εισαγωγήν τοΰ 
ύποχρεωτικοΰ πολιτικοΰ γάμου, πρός ύπέρβασιν ώρι- 
σμένων προβλημάτων, ατινα, κατά τήν άποψιν ταύτην, 
θά δημιουργήση ή προαιρετική τοΰ πολίτικου γάμου 
θέσπισις^^.

'Α λλ' ή πρότασις αΰτη εΐναι καθ' ήμάς δλως άνε- 
δαφική, απαράδεκτος, αντιφατική, αντισυνταγματική 
καί απρόσφορος διά τούς κάτωθι λόγους:

1. Π α ρ α β ι ά ζ ε ι  τ ή ν  ά ρ χ ή ν  τ ή ς  
θ ρ η σ κ ε υ τ ι κ ή ς  έ λ ε υ θ ε ρ ί α ς .

Ή άπαίτησις τοΰ Κράτους νά ύποβάλη ολους ανε­
ξαιρέτως τούς έλληνας εις τόν πολιτικόν τύπον τελέ­
σεως τοΰ γάμου ύποχρεωτικώς, παραβιάζει διά τούς 
έξ αυτών πιστούς τήν θρησκευτικήν των συνείδησιν, 
έφ' δσον εξαναγκάζονται νά τελέσουν μίαν πράξιν άν- 
τΖαίνουσαν εις τά θρησκευτικά των πιστεύματα. Π ρά­
γματι διά τούς πιστούς μόνον μέ τήν ιερολογίαν συνά- 
πτεται ό γάμος καί δέν υπάρχει εναλλακτική τις λύ- 
σις. Πώς, λοιπόν, θά υποχρεωθούν οι πιστοί νά τελέ­
σουν πολιτικόν γάμον, ενώπιον ενός οιουδήποτε κρατι­
κού υπαλλήλου, χωρίς αυτό νά σημαίνη δι' αυτούς κα- 
τάφωρον τής θρησκευτικής των συνειδήσεως εκβια­
σμόν; Μέχρι σήμερον οί ύπέρμαχοι τοΰ πολίτικου γά­
μου προέβαλλον ώς επ ιχείρημα υπέρ τών άπόψεών των 
τό απαραβίασταν τής συνειδήσεώς των. Τώρα, μέ τήν 
προτεινομένην ύπό τών ιδίων λύσιν, δημιουργούν τό 
αύτό πρόβλημα εις τούς πιστούς, οι όποιοι άλλωστε ε ΐ­
ναι και 01 συντριπτικώς πολυπληθέστεροι. "Οταν επο­
μένως 01 νεόνυμφοι θά ύποχρεοϋνται νά παρουσιασθοΰν 
ένώπιον τοΰ αρμοδίου κρατικού ύπαλλήλου, ό όποιος 
θά τούς έρωτά εάν επιθυμούν νά νυμφευθοΰν, πράγμα 
τό όποιον θά σημαίνη δτι από έκείνης τής στιγμής 
συνιστάται ό γάμος των, οι ορθόδοξοι πιστοί, συνεπείς 
πρός τήν πίστιν των, θά πρέπει νά απαντούν Ο Χ Ι, 
διότι κατά τήν ορθόδοξον διδασκαλίαν ό γάμος δέν 
συνιστάται διά τής άπλής ενώπιον τοΰ ληξιάρχου ή 
τοΰ δημάρχου δηλώσεως τών μελλονύμφων, αλλά διά 
τής ευλογίας τοΰ ιερέως. Ό  υποχρεωτικός πολιτικός 
γάμος έξωθει τόν ορθόδοξον εις υποκρισίαν, διότι τόν 
υποχρεώνει μέ τά χ^ίλη νά λέγη Ναι, καί μέ τήν 
καρδίαν, "Ο χ ι.

19. Βλ. «Άχρόπολίυϋ 10.1.1982, <Τ& Νέοίχ 10.1.1982, 
«Βρκ.5υνήν" 10.1.1982.
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2 . Π α ρ α Β ι ά ζ ε ί  τ ά  α ν θ ρ ώ π ι ν α  
δ ι κ α ι ώ μ α τ α  κ α ι  τ ή ν  Τ ε λ ι κ ή ν  
Π ρ α ξ ι ν  τ ο ϋ  Ε λ σ ί ν κ ι .

Ε ις  τήν ΣόμΒασιν διά τά Ανθρώπινα Δικαιώματα 
τοΟ Ο Ξ Ε  (1966) έν άρθρφ 18 γράφονται τά εξής: 
«Κάθε άνθρωπος έχει τδ δικαίωμα τής έλευθέρας σκέ­
ψεως, συνειδήσεως και θρησκείας. Τδ δικαίωμα τοϋτο 
περιλαμΒάνει τήν ελευθερίαν νά έχη κάνεις μίαν θρη­
σκείαν ή κοσμοθεωρίαν και τήν ελευθερίαν ώς άτομον 
ή άπδ κοινού μέ άλλους, δημοσίως ή ίδιωτικώς, νά 
άσκή τά θρησκευτικά του καθήκοντα ή νά έκδηλώνη 
τήν κοσμοθεωρίαν του διά τής θείας λατρείας». Δ ιά  δέ 
τής Τ ελ ικής Πράξεως τοΰ Ε λσ ίνκ ι (1975) ή οποία 
υπεγράφη άπδ δλα τά ευρωπαϊκά κράτη καθώς καί 
άπδ τάς Η Π Α  καί τον Καναδάν, ύποχρεοΰνται τά 
Κράτη - μέλη νά σέΒωνται τά Βασικά ανθρώπινα δι­
καιώματα, συμπεριλαμδανομένης τής ελευθερίας σκέ­
ψεως, συνειδήσεως καί θρησκείας. Ή άξιωσις δμως 
τού Κράτους δπως έ γάμος θεωρήται έγκυρος μόνον 
δταν συνάπτεται κατά τόν πολιτικόν τύπον, προσΒάλ- 
λει τήν ελευθερίαν τής πίστεως καί συνειδήσεως τών 
χριστιανών. "Ξ  τυχόν δέ παρατήρησις, δτι ό θρησκευ­
τικός γάμος δέν απαγορεύεται, άλλά απλώς έπεται, 
δέν μετριάζει τήν έντύπωσιν έκ τής παραΒιάσεως τών 
ανθρωπίνων δικαιωμάτων, διότι τα δικαιώματα ταΰτα 
προσΒάλλονται δταν εξαναγκάζεται τις νά προέλθη εις 
ενέργειαν μή σύμφωνον πρός τήν θρησκευτικήν του 
πίστιν, τήν αξιοπρέπειαν καί τήν ελευθερίαν του, έστω 
και άν, έκ τών υστέρων, τοΰ παρέχεται ή δψιμος ικα- 
νοποιησις τής τελέσεως καί θρησκευτικού γάμου.

3. Υ π ο τ ι μ ά  κ α ί  ύ π ο Β ι Β ά ζ ε ι  
τ ή ν  α ξ ί α ν  τ ο ΰ  θ ρ η σ κ ε υ τ ι κ ο ύ  
γ ά μ ο υ .

Μέ τήν τοιαύτην ρύθμισιν τό ελληνικόν Κράτος 
έρχεται νά λάΒη μίαν σαφώς εύνοϊκήν θέσιν έναντι τών 
άθέων καί άπιστων και ετεροδόξων, ύποτιμών τήν ορ­
θόδοξον πίστιν, τόν μυστηριακόν χαρακτήρα τοΰ γά­
μου καί τήν θέσιν τής Εκκλησ ία ς μέσα εις τον πο­
λιτειακόν οργανισμόν. Πράγματι δέ ή έπανάληψις εις 
τό ισχύον Σύνταγμα τής καταπαγιας διατάξεως δλων 
τών προϊσχυσάντων Συνταγμάτων, τών άναγορευόν- 
των τήν "Ορθόδοξον "Ανατολικήν "Εκκλησίαν ώς επ ι­
κρατούσαν ή επίσημον θρησκείαν τοΰ Κράτους (άρ­
θρον 3 παρ. 1) δέν συνάδει πρός τήν περιφρόνησιν ήν 
έκδηλοι ή Π ολιτεία  έναντι τής θρησκείας καί τής "Εκ­
κλησίας, μέ τήν προνομιακήν καί εις Βάρος τής ιερο- 
λογιας προΒολήν τοΰ πολιτικού γάμου ώς μόνου εγκύ­

ρου δι" αυτήν τύπου συνάψεως γάμου. "Επί πλέον, διά 
τής τοιαύτης ρυθμίσεως, ή Π ολιτεία  αντιφάσκει πρός 
έαυτήν, διότι ενώ διά τοΰ ειρημένου άρθρου 3 παρ. 1 
τοΰ Συντάγματος, διακηρύσσει περαιτέρω, δτι ή έν 
Έ λλάδι "Ορθόδοξος κατ" "Ανατολάς "Εκκλησία κεφα­
λήν έχ ει τόν Κύριον ήμών "Ιησοϋν Χριστόν και είναι 
υ π ο χ ρ ε ω μ έ ν η  νά τηρή, δμου μετά τής έν 
Κων) πόλει Μεγάλης καί πάσης άλλης "Ορθοδόξου 
"Εκκλησίας τά δόγματα, τούς θείους καί ιερούς Κανό­
νας καί τάς Παραδόσεις, έν τούτοις ή ιδία αύτή Π ο λ ι­
τεία έρχετα ι, διά τής αναγκαστικής και αποκλειστικής 
θεσπισεως τοΰ πολιτικού γάμου, νά άναιρέση δ,τι έν 
τφ Συντάγματι προέΒλεψε καί νά τοποθετηθή εχθρι- 
κώτατα έναντι τών ορθοδόξων δογμάτων, τών ι. Κα­
νόνων και τών ιερών Παραδόσεων, τάς οποίας έν τού- 
τοις έχει υποχρεώσει τήν "Εκκλησίαν νά τηρή καί μά­
λιστα άπαρασαλεύτως!!

4 . Ύ π ο Β ά λ λ ε ι  ε ι ς  α ν α ί τ ι ο  ν τ α ­
λ α ι π ω ρ ί α ν  τ ή ν  σ υ ν τ ρ ι π τ ι κ ή ν  
π λ ε ι ο ψ η φ ί α ν  τ ο ΰ  ε λ λ η ν ι κ ο ύ  Λ α ο ύ .

"Ο ελληνικός Ααός, έν τή συντριπτική του πλειο- 
νότητι, παραμένει πιστός εις τόν θρησκευτικόν γάμον. 
Τούτο σημαίνει, δτι θά κληθή νά υποΒληθή εις περιτ­
τήν ταλαιπωρίαν τελέσεως δύο γάμων, έφ" δσον ό πο­
λιτικός θά είναι υποχρεωτικός δι" δλους. Ταυτοχρόνως 
μέ τήν ταλαιπωρίαν θά προκύψουν καί οικονομικαί 
έπιΒαρύνσεις, έκτός έάν, μέ τό προτεινόμενον σύστημα 
έπιδιώκεται ή κάλυψις τών οικονομικών έλλειμμάτων 
τών Δήμων καί Κοινοτήτων. Κ αί έν πάση περιπτώσει 
θά είναι καί γελοιον, άν μή τ ι άλλο, νά υποχρεωθούν 
01 όρεσιΒιοι έλληνες, οι άγρόται, οι άπλοι καί συνή­
θως πιστοί άνθρωποι τής ύπαίθρου νά προσέρχωνται 
έκόντες άκοντες εις τήν Κοινότητά των διά νά «στε- 
φθοΰν». "Ολα αυτά είναι έξω τής ελληνικής πραγμα­
τικότητας.

5. " Α θ ε τ ε ί  τ ό  π ρ ο ε κ λ ο γ ι κ ό ν  
«Σ  υ μ 6 ό λ α I ο μ έ τ ό Α α ό».

Τό κυΒερνών Κόμμα, περιέλαΒεν έν τή εαυτού 
«Διακηρύξει ΚυΒερνητικής Π ολιτικής —  ΣυμΒόλαιο 
μέ τό Ααό» έν παραγράφφ 78 τά κάτωθι σχετικά: 
«... Οι μελλόνυμφοι θά έχουν τή δυνατότητα έ π ι- 
λ ο γ  ή ς, πού θά αναγνωρίζεται έπίσημα, άνάμεσα 
στόν θρησκευτικό καί τόν πολιτικό γάμο. θ ά  άνυψωθή 
έτσι καί τό κύρος τοΰ θρησκευτικού γάμου, ενώ θά 
σταματήσει ό έξαναγκασμός σέ αποδοχή ή αλλαγή 
θρησκείας ή δόγματος πού οδηγούσε ή ύποχρεωτική
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ίερολογια τοΰ θρησκευτικού γάμου και πού παραδιάζει 
σειρά διατάξεων τής Οικουμενικής διακήρυξης γιά  τά 
δικαιώματα τοΰ άνθρώπου. Π ' αότό τόν τρόπο θά άν- 
τιμετωπισθεΐ και τό κοινωνικό πρόδλημα τών αποτυχη­
μένων γάμων, χωρίς αντιθέσεις μέ τήν Εκκλησία»^". 
Τά αύτά έπανέλαδε καί ό κ. Πρωθυπουργός ενώπιον 
τής Βουλής κατά τήν άνάγνωσιν τών προγραμματικών 
δηλώσεων τής Κυδερνήσεως (22.11.1981) . Τάς θέ­
σεις ταύτας, περί παραλλήλου ισχύος τοΰ θρησκευτι­
κού καί πολίτικου γάμου, ένέκρινε, κατά τάς έκλο- 
γάς τής 18.10.1981 ό ελληνικός Λαός. Πώς τώρα ή 
Κυδέρνησις υπαναχωρεί καί επιτρέπει εις έαυτήν τοι- 
αύτην παλινωδίαν;

6. Π α ρ α δ λ έ π ε ι  τ ά  ι σ χ ύ ο ν τ α  
ε ι ς  α λ λ α ς  χ ώ ρ α ς .

Ε ις τά 2) 3 ώς έλέχθη τών χωρών τοΰ κόσμου 
ισχύουν παραλλήλως δ τε θρησκευτικός καί ό πολιτι­
κός γάμος. Καί πρόκειται περί χωρών, ένθα δέν υφί- 
σταται τοσαύτη ένότης καί σχέσις τής Εκκλησ ία ς μέ 
τόν λαόν. Δ ιατί άραγε θά πρέπει ή Ε λλά ς, χώρα πα­
ραδοσιακά θρησκευομένη, όφείλουσα τήν ύπαρξίν της 
εις τήν 'Εκκλησίαν, διατηρούσαν στενοτάτους δεσμούς 
μέ τάς θρησκευτικάς παραδόσεις, διατι — έρωτώμεν— 
θά πρέπει ή χώρα μας νά τραπή πρός τήν άκραιαν 
άθεϊστικήν τοποθέτησιν, καθ' .ήν στιγμήν τά πλειστα 
τών Κρατών τής γης έχουν υιοθετήσει τόν προαιρετι­
κόν πολιτικόν γάμον; Μήπως διά νά φανώμεν τόσον 
άκριτοι καί τόσον αχάριστοι πρός τήν πίστιν μας; Δέν 
εί'μεθα οι σημερινοί έλληνες απόγονοι ένός Μακρυγιάν- 
νη πού έγραφεν, δτι «Χωρίς άρετή καί πόνο εις τήν 
Πατρίδα καί πίστη εις τήν Θρησκεία τους έθνη δέν 
ύπάρχουν»; Δέν θά άκούσωμε ήμεις τόν ζωγράφον τής 
Πονεμένης «Ρωμηοσύνης», τόν Φώτην Κόντογλου λέ­
γονται «ή 'Ορθοδοξία, πού είναι πλούτος και ρίζα τής 
αθανασίας, είναι φυτρωμένη δαθειά στήν καρδιά τοΰ 
ορθοδοξάτατου λαοΰ μας, πού, όσο δέν ήθελε νά τουρ­
κέψει, αλλο τόσο δέν θέλει νά φ ρ α γ κ έ ψ ε ι » ;  
Τόσος γραικυλισμός καί τόσος πιθηκισμός καί τοσαύτη 
έρωτοτροπία πρός πρότυπα έξοδελιστέα καί άπόδλητα;

7. Δ έ ν  δ ι α σ φ α λ ί ζ ε ι  τ ό  π ι σ τ ό ν  
μ έ . λ ο ς  τ ή ς  σ υ ζ υ γ ί α ς  α π ό  α ύ θ α ι -  
ρ ε σ ι ώ ν  τ ο ΰ  α π ί σ τ ο υ .

Ποιος θά ΰποχρεώνη τόν δύστροπον άπιστον σύ­
ζυγον νά τηρήση τόν λόγον, τόν όποιον πρό τοΰ γά-
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μου έδωκε εις τό έτερον μέλος τής συζυγίας, τόν ή τήν 
σύντροφόν του, περί τελέσεως κα ίτοΰ θρησκευτικού 
γάμου μετά τόν ύποχρεωτικόν πολιτικόν; Έ τελέσθη 
ό πολιτικός γάμος, ώς θά έπιτάσση ό νόμος. Έσύρθη 
τό πιστόν μέλος πρό τοΰ υπαλλήλου τοΰ Κράτους, κα- 
τερράκωσε τήν άξιοπρέπειάν του, κατεπάτησε τάς πί- 
σεις του. Κ αί πάντα ταΰτα έπί τή έλπ ίδι, δτι θά έπακο- 
λουθήση ό θρησκευτικός γάμος. Τώρα δμως τό ικανο- 
ποιηθέν άπιστον μέλος δυστροπει καί άρνειται νά έκτε- 
λέση τήν ύπόσχεσίν του. Ό  γάμος πλέον είναι έγκυρος 
αλλά καί ή καταπίεσις μία αφόρητος πραγματικότης. 
Τ ι θά εί'πουν επ' αυτού οι ύπέρμαχοι τών ανθρωπίνων 
δικαιωμάτων;

8. Δ η μ ι ο υ ρ γ ε ι  σ ο δ α ρ ώ τ ε ρ α  π ρ ο -  
6 λ ή μ α τ α ε κ ε ί ν ω ν ,  ά τ ι ν α π ρ ο κ ύ ­
π τ ο υ ν  έ κ  τ ή ς  ε ι σ α γ ω γ ή ς  τ ο ΰ  π ρ ο ­
α ι ρ ε τ ι κ ο ύ  π ο λ ι τ ι κ ο ύ  γ ά μ ο υ .

"Όντως ή έξ άπόπτου θεώρησις τοΰ ύποχρεωτικοΰ 
πολιτικού γάμου φέρει εις φώς τήν ποικιλίαν τών προ- 
δλημάτων, άτινα προκύπτουν διά τό "Εθνος, τήν Κ οι­
νωνίαν καί τήν 'Εκκλησίαν. Καί διά μέν τό "Εθνος, ι­
σχύουν δσα ό εύσεδής Αύτοκράτωρ Ιουστινιανός καί ό 
Αέων έ Σ Τ ' αναγράφουν έν ταΐς Νεαραΐς αύτών δι' 
ών έπέδαλον τόν θρησκευτικόν γάμον. Πρόκειται διά 
τούς αστικούς καί ηθικούς έκείνους λόγους, ών ένεκα 
τό ελληνικόν "Εθνος κατενόησε τήν σημασίαν τής μετά 
τοΰ Χριστιανισμού συμμαχίας. Διά δέ τήν Κοινωνίαν ε ί­
ναι γνωσταί αι εις δάρος αύτής έπιπτώσεις τών ένδο- 
οικογενειακών προδλημάτων, τών μεταξύ τών συζύγων 
σχέσεων, τής ύποστάσεως έν γένει τής οίκογενείας, άτινα 
άπαντα πλήττονται διά τοΰ πολιτικοΰ γάμου. Τέλος καί 
διά τήν 'Εκκλησίαν θά επαυξηθούν αί δυσκολίαι πρός 
έπιτέλεσιν τής έν τφ κόσμφ αποστολής της.

Τέλος, ό αποκλειστικός πολιτικός γάμος δέυ δύ- 
ναται νά εύρη έρεισμα εις τήν διάταξί',; τοΰ άρθρου 21 
§ 1, τοΰ Συντάγματος ή όποια ορίζει δτι ό γάμος καί 
ή οικογένεια τελούν υπό τήν προστασίαν τοΰ Κράτους, 
έρμηνευομένην δτι δέν δικαιούται τό Κράτος νά πχρ:ι- 
χωρήση τό δικαίωμά του τοΰτο εις ξένον, εκτός αύτοΰ, 
φορέα. Καί τοΰτο διότι α) έκ τής διατυπώσεως τής δια- 
τάξεως συνάγεται δτι ή Πολιτεία δέν έπεφύλαξεν εις 
έαυτήν τήν αποκλειστικότητα τής τοιαύτης προστασίας 
καί 8) ή περί ής έ λόγος προστασία δέν αποκλείει εις 
άλλους, πλήν τοΰ Κράτους, φορείς χαί δή καί εις τήν 
'Εκκλησίαν, τό παράλληλον ένδιαφέρον υπέρ τών προ- 
στατευομένων άγαθών. Έρευνητέον, έξ άλλου, άν ό κοι­
νός νομοθέτης δικαιούται νά νομοθέτηση κατά τρόπον
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έπιζήμιον 5ίά τό δπερ τό Σύνταγμα άναθέτει εις τήν 
πολιτείαν νά προστατεύη αγαθόν.

Τούτων ούτως έχόντων επιβάλλεται νά πεισθοΰν οι 
άρμόδιοι δτι ή τυχόν καθιέρωσις τοΰ πολίτικου γάμου 
ώς ύποχρεωτικοΰ, θά συνάντηση τήν άμετακίνητον άντί- 
στασιν τής 'Εκκλησίας και τής μεγάλης μάζης τοΰ θρη- 
σκεύοντος ελληνικού λαοΰ, δστις δέν ανέχεται τοιαύτας 
τομάς εις θέματα πίστεως.

6) Ό  π ρ ο α ι ρ ε τ ι κ ό ς  π ο λ ι τ ι κ ό ς  
γ ά μ ο ς  κ α ι  τ ά  έ ξ  α ύ τ ο ΰ  π ρ ο κ ύ -  
π τ ο ν τ α  πρ ο β λ ή μ α τ α -

Ή. καθιέρωσις τοΰ προαιρετικού πολιτικού γάμου, τοΰ 
ισχύοντος παραλλήλως πρός τόν θρησκευτικόν και δντος 
άπολύτως ισαξίου και ισοστασίου μέ έκεΐνον, αποτελεί, 
ώς προελέχθη, τήν προτιμωτέραν λύσιν, έν δψει τής συν­
ταγματικής αρχής τής έλευθερίας τής θρησκευτικής συν- 
ειδήσεως. Ούχ' ήττον και ή λύσις αΰτη δέν εΐναι άπηλ- 
λαγμένη προβλημάτων, τά προβλήματα 5έ ταΰτα προ­
βάλλουν 01 τασσόμενοι σήμερον υπέρ τής ΰποχρεωτικής 
ισχύος τοΰ πολίτικου γάμου.

'Επισκοποΰντες τήν μέλλουσαν νά δημιουργηθή έκ 
τής παραλλήλου ισχύος τοΰ πολιτικού γάμου μετά τοΰ 
θρησκευτικού κατάστασιν, δυνάμεθα νά έπισημάνωμεν τά 
έξης ειδικώτερα προβλήματα:

1. A t  π ρ ο ϋ π ο θ έ σ ε ι ς  σ υ ν ά ψ ε ω ς  
π ο λ ι τ ι κ ο ύ  γ ά μ ο υ  κ α ί  λ ύ σ ε ω ς  αύ-  
τ ο 0.

Τά σήμερον διά τόν θρησκευτικόν γάμον ισχύοντα 
άναφέρονται, κατά βάσιν, εις τά κωλύματα τού γάμου 
καί εις τους λόγους διαζυγίου καί περιοριστικώς προ- 
βλέπονται εις τά οικεία άρθρα τού Α. Κ . Εΐναι σχεδόν 
βέβαιον δτι & πολιτικός γάμος, ώς έκ τής φύσεως αύτοΰ, 
θά διέπεται από έλευθεριώτερόν πως πνεύμα τόσον εις 
δ,τι αφορά εις τά κωλύματα γάμου, δσον καί εις τούς 
λόγους διαζυγίου^^. Ε ις δημοσιογραφικήν συνέντευξίν 
του ό σημερινός Δ) ντής τού Γραφείου τοΰ κ. Υπουργού 
Δικαιοσύνης έδήλωσεν δτι πρός σύστασιν πολιτικού γά­
μου θά απαιτούνται δύο μόνον πιστοποιητικά: γεννήσεως 
και άγαμίας. Καί προσέθεσε: «Σ ' δλες τις δυτικές χώ­
ρες τά ζευγάρια έχουν τή δυνατότητα νά-.. παντρευτούν

τό πρωί καί νά χωρίσουν τό βράδυ. Μέ μιά άπλή αί-

21. Βλ. όημοσίευμχ έφημερίίος «Άκρόπολίς'ί της 27.11.81 
μέ τέυ έκφραοτικόυ τίτλοΝί «Στό «πί!- καί «φί'> 6έι μπαίνει ή ... 
κουλούρα στό όημαρχεΐοϋ'.

τηση»̂ .̂

Παρ' δλον δτι δέν εΐναι καλώς ένημερωμένος έ κ. 
Δ) ντής σχετικώς μέ δσα διατείνεται, εΐναι, έν τούτοι: 
αληθές, δτι ό πολίτικός γάμος ένδέχεται νά εΐναι «εύκο- 
λώτερος» γάμος έν συγκρίσει πρός τόν θρησκευτικόν, οπό­
τε έκ τής άνισότητος ταύτης δημιουργούνται προβλήμα­
τα καί εις βάρος τοΰ θρησκευτικού, έ όποιος τίθεται εις
δευτερεύουσαν μοίραν, καί εις βάρος τών πιστών, αλλά 
καί διά τήν Πολιτείαν, ή οποία δέν θά δύναται νά έχη 
ένιαΐον σύστημα γάμου αλλά δύο ούσιαστικώς διαφέρον- 
τα κατά τήν δομήν των συστήματα, προβλέποντα δια- 
φορετικάς προϋποθέσεις τελέσεως τοΰ γάμου καί λύσεως 
αυτού.

2. "Ο α ρ ι θ μ ό ς  τ ώ ν  έ π ι τ ρ ε π ο μ έ­
ν ω ν π ο λ ι τ ι κ ώ ν  γ  ά μ ω ν έ ν σ υ σ χ ε-
τ ι σ μ φ  π ρ ό ς  τ ή ν  π ρ ο σ μ έ τ ρ η σ ι ν  α υ ­
τ ώ ν  έ κ  μ έ ρ ο υ ς  τ ή ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς -

Σήμερον ισχύουν τρεις θρησκευτικοί γάμοι. Τ ί θά όρι- 
ση αΰριον ό νομοθέτης; Δέν δεσμεύεται νά έριση δτι έπι- 
τρέπετκι καί 4ος πολιτικός γάμος ή καί 5ος. Καί ή Ε κ ­
κλησία τί θά κάμη ; Θά άναγνωρίζη τούς προ τοΰ θρη­
σκευτικού τελεσθέντας γάμους; 'Εάν τό πράξη, θά εΐναι 
ασυνεπής πρός έαυτήν, έφ' δσον κατ' αύτήν ό πολιτικός 
γάμος δέν εΐναι έγκυρος γάμος. 'Εάν οχι, θά έλθη εις 
σύγκρουσιν πρός τήν Πολιτείαν καί πρός πελώρια ήθικά 
ζητήματα γεννώμενα έκ τής πραγματικής κχταστάσεως 
τήν οποίαν έχει δημιουργήσει ό πολιτικός γάμος. Διά 
τήν Πολιτείαν ό τοιούτος γάμος θά παράγη έννόμους συ- 
νεπείας, διά τήν 'Εκκλησίαν δχι; Καί δέν εΐναι τοΰτο 
παρχβίασις κανόνων τής δημοσίας τάξεως;

3. Οι σ ή μ ε ρ ο ν  κ ω λ υ ό μ ε ν ο ι  γ ά μ ο ι .

Τά σήμερον ισχύοντα φέρουν έντονον τήν σφραγίδα 
τής επιρροής τοΰ Κανονικού Δικαίου τής 'Εκκλησίας. 
Αΰριον ή δέσμευσις αΰτη δέν θά ύπάρχη καί 5 κοινός 
νομοθέτης, έλεύθερος από τών θρησκευτικών καί εκκλη­
σιαστικών επιρροών, θά όρίση ώς αυτός βούλετχι, τά 
κατά τόν πολιτικόν γάμον έπί τό έλευθεριώτερόν, άρκεΐ 
ταύτα νά συμπλέουν πρός τάς συγχρόνους άνχΐρεπτικάς 
τής παραδοσιακής δομής τού έλληνορθοδόξου γάμου αν­
τιλήψεις, αι όποιαι έν τούτοις, πχρά τήν λυσσώδη προ­
παγάνδαν καί τόν έπιχειρούμενον άπό τών μέσων μκζι- 
κής ένημερώσεως αποπροσανατολισμόν τού λαού μας, πχ-

22. «Άκράπολι?;. 27.11.81.
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ραμένουν ξέναι πρός τήν μεγάλην συντηρητικήν μερίδα 
αότοΰ.

Έ ν τούτοις, άς μή λησμονήται δτι δ πολιτικός γάμος 
επιδιώκεται και ώς διέξοδος πλείστων χωλυομένων περι­
πτώσεων, ώς είναι λ.χ. αι τοΰ λεγομένου «αυτομάτου 
διαζυγίου» τάς όποιας ή Εκκλησία ήρνήθη ή έδυστρδ- 
πησε διά νά εύλογήση- Ή  μονομερής ύπό τής Πολιτείας 
ρύ&μισις τών περιπτώσεων τούτων ανεξαρτήτως τών επι­
φυλάξεων τής Εκκλησίας, διά τοΰ πολίτικου γάμου, Βά 
έγείρη προόλήματα εις ήν περίπτωσιν οι ούτως άΒέσμως 
συζευχθέντες πολιτικώς, τελέσουν όραδύτερον εί'τε οι ίδιοι, 
είτε μετ" άλλων προσώπων Βρησχευτικόν γάμον, οπότε 
πάλιν θά γεννηθή θέμα άνχγνωρισεως ύπό τής Ε κ κ λ η ­
σίας τής προηγουμένης εγγάμου καταστάσεως αύτών.

γ) Τ ό  π ρ ο τ ι μ η τ έ ο ν  σ ύ σ τ η μ α  π ο ­
λ ί τ ι κ ο υ  γ ά μ ο υ  κ α ι  ή σ υ ν α φ ή ς  ρύ-  
θ μ ι σ ι ς  α υ τ ο ΰ .

Δέν γενν&ται άμφιόολια δτι μεταξύ τών δύο τύπων 
πολίτικου γάμου προτιμητέος τυγχάνει ό προαιρετικός, 
καί δή χατά τό αγγλικόν σύστημα. Καί αι μέν χώραι 
τής Άνατ. Ευρώπης, ένθα ό πολιτικός γάμος, ένεκα τής 
ιδεολογίας τών μαρξιστικών καθεστώτων, είναι υποχρεω­
τικός, δέν δύναται νά άποτελέση δι" ημάς πρότυπον, ώς 
ήδη έλέχθη. Ή  παράλληλος δμως ισχύς θρησκευτικού 
καί πολίτικου γάμου, έκατέρου έξ αυτών άναγνωριζομέ- 
νου καί μόνου άς έγκύρου διά τό Κράτος είναι λύσις 
ορθή, διότι προσφέρει τήν δυνατότητα άντιμετωπίσεως 
τών περιπτώσεων έκείνων, καθ" άς έλληνες πολιται δη- 
λοΰν δτι είναι άθεοι. Επίσης τό σύστημα τοΰτο καλύπτει 
καί τάς περιπτώσεις γάμων μετ" αλλοθρήσκων καί ετε­
ροδόξων. Είναι όεόαιως πρόδηλον δτι θα άναγνωρισθοΰν 
ώς έγκυροι καί οι εις τό έξωτερικόν τελεσθέντες πολι­
τικοί, καί άχρι τοΰδε κωλυόμενοι διά τήν Εκκλησίαν, 
γάμοι τών μεταναστών, ώς έχει αναγραφή εις τόν τύπον.

Παραλλήλως δμως έπιδάλλετχι νά τονισθή, δτι έφ" 
δσον οί έλευθέρως έπιλέγοντες τόν πολιτικόν γάμον, διά- 
δηλοΰν, κατά τά κατωτέρω είδικώτερον λεχθησόμενα, δια­
φωνίαν αύτών πρός θεμελιώδη δογματικήν διδασκαλίαν 
τής "Εκκλησίας, έπιΒάλλεται δπως, έν συνεπεία πρός 
τήν έλευθέραν αύτών ταύτην έπιλογήν πχύσουν νά ανή­
κουν εις τήν "Εκκλησίαν έκείνην, τής όποιας δέν απο­
δέχονται τήν πίστιν. Γνωριζομεν δτι ή πρότασις ημών 
αυτη συναντά λυσώδη πολεμικήν εκ μέρους τών αύτο- 
δηλούντων άθεΐαν, ο: όποιο: καί ώς άθεο: θέλουν νά έμ- 
φανίζωνται καί νά μή διαγράφωνται άπό τών δελτών 
τής "Εκκλησίας άξιοΰν. "Ομως ή λύσις αυτη Βά επέλυε 
τήν πληθύν τών προΒλημάτων, τά όποια συνεπάγεται ή

παράλληλος καθιέρωσις καί τοΰ πολίτικου γάμου, καί 
τών όποιων ή φύσις προΒάλλεται έκ τής άναμίξεως τών 
αύτών προσώπων εις άμφότερα τά συστήματα γάμου. 
"Εάν δηλονότι έκρινετο δτι πολιτικόν γάμον τελοΰν οί 
καθ" οίονδήποτε τρόπον μή άνήκοντες εις τήν "Ορθόδο­
ξον "Εκκλησίαν μας ήτοι οί άποσκιρτώντες άπ" αυτής 
διά νά προσχωρήσουν εις άλλην θρησκείαν ή οί δηλοΟν- 
τες δτι δέν ανήκουν εις καμμίαν θρησκείαν (άθεοι) . 
Διότι, κατά τήν έπιστήμην, άθεοι δέον νά λογισθοΰν δχι 
άπλώς οί έχοντες άθειστικάς απόψεις, οίτινες έξακολου- 
θοΰν παρά ταΰτα, νά ανήκουν τυπικώς εις τήν "Εκκλη­
σίαν, άλλ" οί κατόπιν έπισήμου δηλώσεώς των χαί Βάσει 
πιστοποιητικών των (π.χ. ταυτότης) φερόμενοι ώς μή 
ακολουθοΟντες θρησκείαν τινά καί ώς μή πιστεύοντες εις 
θεόν'3.

Σημειωτέον δτι τήν λύσιν τής καθιερώσεως τοΰ πο­
λίτικου γάμου διά τούς άθέους χαί ετεροδόξους είχε προ­
τείνει έν έτει 1933 ό Καθηγητής Γ . Μπαλής όμιλών 
ένώπιον τής "Επιτροπής "Αναθεωρήσεως τοΰ Α. Κ . «"Αλ­
λά πρέπει — είπε—  νά δεχθώμεν ααί μερικάς εξαιρέ­
σεις: ήτοι πρώτον μέν έκείνην τήν όποίαν αφορά ή ύπο- 
Βληθεισα πρότασις τοΰ κ. Πρωθυπουργού, δηλ. δταν δη­
λώσουν 01 μελλόνυμφοι, δτι δέν ανήκουν ^ίς τήν "Ορθό­
δοξον "Εκκλησίαν, τότε δέν απαιτείται ή θρησκευτική 
τελετή...»^^. Τήν ιδίαν ταύτην γνώμην είχον τότε δια­
τυπώσει χαί οί "Αλ. Παπαναστασίου, Δ. Παπούλιας, Κ . 
ΒαρΒαρέσσος, Γ . Μαριδάκης κ-ά.

Διά τής τοιαύτης λύσεως ή "Εκκλησία θά άπέκοπτε, 
κατόπιν τής δηλώσεώς των, τούς Βουλομένους νά έξέλθουν 
τής μάνδρας της χαί θά έπαυε νά άσχολήται μετ" αύ­
τών. Δέν θά έγενάτο πλέον θέμα προσμετρήσεως γάμων, 
πλήν τής περιπτώσεως επιστροφής των είς τήν "Εκκλη­
σίαν. Τό πρόΒλημα έν τούτοις κατά τό μέγιστον αυτοΰ 
μέρος θά έπελύετο. "Αλλά τήν τοιαύτην λύσιν, ήτοι τέ- 
λεσιν πολίτικου γάμου, υπό τών δηλούντων άποσκιρτησιν 
ή αποστασίαν έκ τής "Εκκλησίας δέν φαίνεται νά εύνοοΰν 
οί ενδιαφερόμενοι. Διατί δμως; Ή θετική πράξις, ή γρα­
πτή δήλωσίς των δτι επιθυμούν νά έξέλθουν τής "Εκ­
κλησίας χαί τιμία είναι καί συνεπής πρός τάς άρχάς 
των- θά  έτακτοποίει τήν θέσιν των απέναντι τής "Εκ­
κλησίας καί ή "Εκκλησία θά. άνεγνώριζεν, έπί τέλους, 
πόσους πραγματικούς πιστούς έχει, ενώ παραλλήλως θά 
άποκαθήρετο άπαξ διά παντός ό διαμφισΒητούμενος χώ­
ρος, δν σήμερον καταλαμΒάνουν οί κορδακιζόμενοι έπί 
άθε'ί'α, άλλά μή τολμώντες νά άρουν τάς συνέπειας τής 
έκ τής "Εκκλησίας αποστασίας των.

23. "Αν. Μαρίνου, ενθ" άνωτ. σ. 275.
24. Πρακτικά... III, σ. 96.
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Δ) Π Ο ΙΜ Α Ν ΤΙΚΗ  Α Ν Τ ΙΜ Ε Τ Ω Π ΙΣΙΣ  ΤΩΝ ΤΕ- 

Α Ο ΪΝ ΤΩ Ν  Π Ο Α ΙΤΙΚ Ο Ν  ΓΑΜΟΝ.

Δίηρωτήθημεν έπί πολύ έάν 6ά έδ ϊί νά έκτείνωμεν 
τόν λόγον καί έπί τής ποιμαντικής άντιμετωπίσεως τών 
τελούντων πολιτικόν γάμον ή νά άναμείνωμεν τήν κα- 
θιέρωσιν τοΰ πολιτικοΰ γάμου καί είτα νά προέλθωμεν 
είς τήν μελέτην τοΰ ζητήματος τούτου. Έπρυτάνευσεν 
δμως ή σκέψις δτι μάλλον χρήσιμος καί τοΰ δλου ζητή­
ματος καθοριστική μέλλει νά είναι ή από το05ε καί τοΰ 
σημείου τούτου έρευνα, διότι ενδιαφέρει άμεσώτατα τόν 
λαόν μας, έπιθυμοΰντα έκ προοιμίου νά γνωρίζη τήν θέ- 
σιν τής 'Εκκλησίας δχι μόνον περί τοΰ πολιτικοΰ γάμου, 
αλλά καί περί έκείνων, οι όποιοι έλευθέρως θά τόν έπι­
λέξουν. Διά τοΰτο καί προδαίνομεν δχι εις τήν όπόδει- 
ξιν ωρισμένων μέτρων, άλλ' εις τήν παράταξιν απόψεων, 
κρίσεων καί θέσεων, παρουσιάζοντες τήν δλην προδλημα- 
τικήν ένώπιον τής Ιεραρχίας, μόνης άρμοδίας νά καταρ­
τίση τήν έπί τοΰ προκειμένου τελικήν τής 'Εκκλησίας 
θέσιν.

α) ' Η θ ι κ ή  τ ο ΰ  π ο λ ι τ ι κ ο ΰ  γ ά μ ο υ  
έ κ τ ί μ η σ I ς.

"Εν σημεΐον εις τό όποιον δέν χωρει, από τής σκο­
πιάς τής 'Εκκλησίας, ούδεμία άμφισδήτησις είναι τοΰ­
το: δτι ή Εκκλησία, δασιζομένη εις τήν διδασκαλίαν 
τών δογμάτων αύτής, τούς ι. Κανόνας καί τήν μακραίωνα 
Παράδοσιν της δέν δύναται νά αναγνώριση, ώς δι' αύτήν 
έγκυρον, κατά κανονικήν άκρίδειαν, τόν πολιτικώς συν- 
απτόμενον, άνευ ίερολογίας, γάμον- Ό  τοιοΰτος γάμος 
είναι, άνευ περιστροφών, μίξις ανίερος καί κατάκριτος, 
έλευθέρα συμδιωσις άθεσμος καί αμαρτωλός, σαφής τής 
6ης 'Εντολής καταπάτησις καί παραδίασις. Ό  Πατριάρ­
χης Αουκάς ό Χρυσοδέργης (1156 - 1169) διεκήρυξεν 
δτι γάμος μή ιερολογηθείς συνιστα πορνείαν, καί ό Βαλ- 
σαμών, έν τή ερμηνεία τοΰ Π Ε ' ιεροΰ Κανόνος τής έν 
Τρούλλφ Συνόδου, έπάγεται δτι «οι μή μεθ' ίερολογίας 
αλλήλοις συνάπτοντες τούς δούλους (σημ. πόσφ μάλλον 
τούς ελευθέρους) ουχί θεοφιλή γάμον συνιστώσιν έν έαυ- 
τοΐς, άλλ' έκπορνεύουσαν μίξιν κρατύνουσιν* ους γάρ μή 
συνάπτει θεός, δι' ίερολογίας παραλαμδανόμενος, ούτοι 
πάντες εις αμαρτίαν συνέρχονται^^.

Ή  κρυσταλλίνη αυτη τοποθέτησις έπιδάλλεται νά γί- 
νη ευρύτατα γνωστή πρός πάσαν κατεύθυνσιν, ιδία δέ 
πρός τόν λαόν, δστις έφείλει νά γνωρίζη από τοΰδε δτι 
τελών πολιτικόν γάμον, αναιρεί θεμελιώδη πίστιν τής

'Εκκλησίας καί ζών «αστεφάνωτος» διαπράττει πορνείαν 
ηθικώς κολαζομένην- Ε ίς δύο έπομένως σημεία τυγχά­
νει παραδάτης τοΰ θείου νόμου ό τόν πολιτικόν τοΰ θρη­
σκευτικού προτιμών γάμον, ήτοι καί παραδιάζει καί πε- 
ριφρονεΐ τήν περί Μυστηρίων δογματικήν διδασκαλίαν 
τής 'Εκκλησίας καί ποδοπατεΐ τήν περί σωφροσύνης έν- 
τολήν τοΰ Κυρίου. Ύπάρχουν δεδαίως καί τινες νέοι, 
διακηρύσσοντες καί από τής τηλεοράσεως ακόμη, δτι 
δι' αυτούς προτιμότερος τυγχάνει ό πολιτικός γάμος. 
Ά ς  φρονούν ουτω. Ε ις τήν 'Εκκλησίαν πόνον προκαλεΐ 
τό φαινόμενον τής υπάρξεως αφρόνων λεγόντων «οόκ 
έστι Θεός». "Ομως ό μητρικός οδτος πόνος δέν δύναται 
νά άμνηστεύση τοσοΰτον δαρύ καί θανάσιμον ολίσθημα. 
Οι νέοι, παρασυρόμενοι από τήν άγνοιαν, τόν συρμόν καί 
τήν τάσιν τής έπιδείξεως καί τοΰ δήθεν έκμοδερνισμοϋ, 
ουτω φρονοΰν. Έ μεΐς  άς τούς διαφωτίσωμεν «άληθεύον- 
τες έν αγάπη». Μόνον αυτό δυνάμεθα καί οφείλομεν νά 
πράξωμεν, χωρίς νά νοθεύσωμεν τήν εύαγγελικήν αλή­
θειαν-

6) Π ο ι μ ^ ι ν τ ι κ ή  έ π ι σ κ ό π η σ ι ς  τ ή ς  
ε κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή ς  π ρ α κ τ ι κ ή ς .

Ε ις ήν περίπτωσιν δέν υίοθετηθή άρμοδίως ή τέλεσις 
πολιτικού γάμου υπό τών δηλούντων άθείαν κ-λπ- θά 
έπαφεθή εις τήν έλευθέραν έπιλογήν έκαστου έλληνος 
πολίτου νά προτιμήση εί'τε τόν θρησκευτικόν, είτε τόν 
πολιτικόν γάμον, όπότε έγείρεται μέγα τό έρώτημα πώς 
ή 'Εκκλησία θά άντιμετωπίση ποιμαντικώς έκείνους έκ 
τών πιστών της, οι οποίοι θά προτιμήσουν τόν πολιτικόν 
γάμον- Θά θεώρηση τούτους έξελθόντας τοΰ περιδόλου 
της ή θά άνεχθή τήν παράδασιν, έπιδάλλουσα έπιτίμια;

Ά ς  έξετάσωμεν καί τάς δύο πιθανότητας:

Κατά τό Δίκαιον τής 'Εκκλησίας μας ή έκουσία έξο­
δός τίνος έξ αύτής συντελεΐται εί'τε διά τής εισδοχής 
του εις άλλην θρησκείαν ή 'Εκκλησίαν, εί'τε διά ρητής 
δηλώσεώς του πρός τήν 'Εκκλησίαν του, δτι άποχωρεΐ 
έξ αύτής, εί'τε ακόμη διά τής καθόλου αύτοΰ συμπεριφο­
ράς, μαρτυρούσης ειλικρινή, σοδαράν καί συνεπή ψυχι­
κήν άπομάκρυνσιν από τής όρθοδόξου πίστεως αναλόγως 
έκδηλουμένης^^. Ά λ λ ' ή έπί τής τρίτης περιπτώσεως 
κρίσις δέον μετά πολλής περισκέψεως νά έκφέρηται καί 
τότε μόνον ή 'Εκκλησία νά θεωρή τινα αποκοπέντα τοΰ 
σώματός της, δταν άποδεδειγμένως ένέργειά τις αύτοΰ 
δύναται, ορθώς έκτιμωμένη, νά έρμηνευθή δτι συνιστφ

^5. Γ, Ράλλη - Μ. Ποτλη, Σό^τοιγμα... τ. Β ',  σ. 502-603.
26. Άν. Χριστοφιλοπούλου, 'Ελληνικόν "Εκκλησ. Δίκαιον, 

τ. Β ',  σ. 34-26.
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σο6αράν πρόθεσιν αυτοΰ πρός άτυπον έξοδον έχ τής Έ χ ­
χλησίας. Εναπόκειται εις τήν Ιεραρχίαν νά κρίνη εάν 
πας οστις τελή έφεξής πολιτικόν γάμον θά θεωρήται, δτι 
έκδηλοι πρόθεσιν εξόδου έκ τής Εκκλησίας καί, κατά 
συνέπειαν, θά διαγράφεται έκ τών δέλτων κότής.

Έπιτραπήτω δμως εις ήμάς νά άναφέρωμεν έπι τοΰ 
προχειμένου ώρισμένα στοιχεία.

1. "0  τελών πολιτικόν γάμον, ώς ήδη έτονίσθη, πα­
ραβιάζει θεμελιώδη δογματικήν διδασκαλίαν τής Ε κ ­
κλησίας. Προέρχεται δηλονότι εις πράξιν «οό μόνον παρα- 
γνωρίσεως τοΰ σκοπού τοΰ γαμικοΰ θεσμοΰ, αλλά και 
παρακοής κατά τών κανονικών διατάξεωνΆ. Δέν ϊΐναι 
επομένως απλώς πόρνος αλλά και άλλοτριόφρων.

2. Υπάρχουν, έν τούτοις, περιπτώσεις δπου ή τέλε- 
σις πολίτικου γάμου δέν θά πρέπει νά έρμηνευθή ούτως, 
ιδία εις περιπτώσεις καθ' άς θά άσκήται ψυχολογική 
πίεσις έπι τοΰ άσθενεστέρου μέρους, θά  προσέθετον και 
τάς περιπτώσεις αναγκαστικής τελέσεως πολίτικου γά­
μου ένεκα κωλυμάτων, δυναμένων νά τύχωσι οικονομι­
κής άντιμετωπίσεως. Εΐναι άραγε φιλάνθρωπον νά θεωρή- 
σωμεν και τάς περιπτώσεις ταύτας ώς συνιστώσας αποστα­
σίαν έκ τής 'Ορθοδοξίας; Μήπως ή περιπτωσιολογική 
έξέτασις θά ήτο πλέον ένδεδειγμένη; Εΐναι δμως πάντο­
τε πρακτικώς εφικτή;

3. Έ  Μεγάλη έν Κ ω ν)λει Εκκλησία και άπασαι 
αι έν Εύρώπη και αλλαχού Μητροπόλεις και Ά ρχ ιεπ ι-, 
σκοπαι αύτής, ένώ χαρακτηρίζουν έξ έπόψεως ορθοδό­
ξου άνυπόσταττον τόν πολιτικόν γάμον, δέν υιοθετούν έν 
τή πράξει τήν γνώμην δτι δ τούτον τελών ορθόδοξος εξ­
έρχεται, ένεκα τούτου, τής Εκκλησίας. Έ φ ' ώ και απέ­
χουν νά λάοουν κατ' αύτοΰ κανονικά μέτρα. Τοΰτο γ ί­
νεται ί'σως έκ λόγων προνοίας, ινα μή τό αύστηρόν και 
στύφον, απολακτίση τό πλήρωμα.

4. Ή έπι τοΰ θέματος στάσις τής ΡΚαθολικής Ε κ ­
κλησίας εΐναι ενδιαφέρουσα. Βεβαίως πρέπει νά ληφθή 
ύπ' δψιν δτι ή περι γάμου δογματική τής Εκκλησίας 
ταύτης διδασκαλία διαφέρει ούσιωδώς τής ήμετέρας. Κ α­
τά τήν ΡΚαθολικήν άποψιν, δ γάμος τελείται ύπδ τών 
συζευγνυομένων διά τής δηλώσεως τής συναινέσεως αυ­
τών, τοΰ ιερέως παρισταμένου άπλώς ώς T e s t is  Spe- 
c tab ilis  και διά τοΰτο δυναμένου και νά άπουσιάζη, 
χωρίς έκ τούτου νά παραβλάπτεται τδ κύρος τοΰ γάμου *̂ .̂

Κατά τήν δρθόδοξον, άντιθέτως, άποψιν χαι διδασκαλίαν 
δ γάμος τελείται ύ π δ  τοΰ ιερέως τοΰ τελοΰντος τό 
Μυστήριον, κατόπιν άδείας τοΰ Επισκόπου. Ή  τοιαύτη 
διαφοροποίησις έν τή εκτιμήσει τοΰ συστατικού στοιχείου 
έν τφ γάμφ, δέον νά ληφθή ύπ' οψιν διά τήν κατανόη- 
σιν τών θέσεων τής λατινικής Εκκλησίας έπΐ θεμάτων 
γάμου. Ή 'Εκκλησία λ.χ. αΰτη ευλογεί γάμους μεταξύ 
Καθολικών και αλλοθρήσκων, ένδιαφερομένη διά τό μέ­
λος της, καθώς και διά τόν έκχριστιανισμόν τοΰ μή κα­
θολικού μέλους και τήν χριστιανικήν ανατροφήν τών 
τέκνω.ν^^. Ή ήμετέρα Εκκλησία  δέν υιοθετεί τοιαύτας 
ακροβασίας, δύναται δμως νά παρακολουθή τήν σκέψιν 
τών άλλων, αντλούσα τά θετικά αύτής στοιχεία.

Ή  έν Τριδέντφ, ώς γνωστόν. Σύνοδος (1547) διε- 
τύπωσε τήν περι Μυστηρίων διδασκαλίαν τής ΡΚαθολι- 
χής Εκκλησίας, έν έτει δέ 1563 έξέδοτο αποφάσεις 
περι γάμου. Αΰται βραδύτερον κατεστρώθησαν ^ΐς τόν 
Κώδικα Κανονικού Δικαίου, τό άρθρον 1016 τοΰ δποίου 
θεωρεί μή έγκυρον τόν πολιτιπόν γάμον, νόμιμα δμως 
τά έξ αύτοΰ προερχόμενα τέκνα. Ή  Κατήχησις θεωρεί 
ώς δημοσίως άμαρτάνοντας τούς τελοΰντας πολιτικόν 
γάμο'Ζ". Έ  τάσις έν τούτοις τών νέων νά τελούν πολι­
τικόν γάμον, ήνάγκασε τήν Εκκλησίαν ταύτην νά άνα- 
πτύξη μεγάλην ποιμαντικήν δραστηριότητα πρός τήν 
κατεύθυνσιν τών μελλονύμφων, προχειμένου νά πεισθοΰν 
και νά τελέσουν θρησκευτικόν γάμον. Έ  προσπάθεια 
έπεξετάθη και πρός τούς τυπικώς ανήκοντας εις τήν 
Εκκλησίαν, ή δέ γαλλική Ιεραρχία  απεφάνθη τφ 1969 
δτι θεωρείται παράνομος εκκλησιαστικώς δ θρησκευτικός 
γάμος, τόν δποίον τελούν οί βεβαπτισμένοι μέν, αλλά μή 
διατηροΰντες πλέον τήν πίστιν των^^. 'Αλλ' έχουν, υπό 
τό κράτος τών νεωτέρων κοινωνικών εξελίξεων, διατυ- 
πωθή εύχαί δπως ή Εκκλησία  αΰτη έκδηλοι τόν σεβα­
σμόν της έναντι τής θρησκευτικής συνειδήσεως τών τε- 
λούντων πολιτικόν γάμον^^. Έ ξ άλλου ή Διεθνής Θεο- 
λογική Επιτροπή τής Ρ Κ . Εκκλησίας απεφάνθη, έν 
έτ-ει 1978, δτι ή Εκκλησία οφείλει νά ένημερώση τούς 
πιστούς της δτι δ πολιτικός γάμος δέν είναι άληθής 
γάμος̂ .̂

27. Zhism an άνωτ., σ. 303 -304.

28. "Αρθρον 1098 τοΰ Godex Ju r is  Ganonici.

29. Βελγίου ΑίμιλιχνοΟ, Σκέψεις γόρω άπό τήν μελετωμέ- 
νην κχθιέρωοιν τοΰ πολίτικου γάμου, έν «Όρθοδοξιρ !̂! 1981,

30. Encyclopedia del Matrimonio, σ. 445.

31. Foi et Saccem ent de M ariage, σ. 146.

32. Ένθ' άνωτ. σ. 150.

33. Probiem es d o ctrin au xd u  M ariage Chretien, σ. 93.
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Ά λλά  τήν τελευταίων λέξιν έπί τοϋ θέματος περιέ­
χει ή δλως προσφάτως τή 22-11.81 όπογραφεΐσα χαί 
τή 15.12.81 χυχλοφορηθεΐσα χαί έξ 173 σελίδων άπαρ- 
τιζομένη Παπική Εγκύκλιος F p m ilia r is  C on sortio  
δποία κατατάσσει τόν πολιτικόν γάμον ύπό τόν χαρακτη­
ριστικόν υπότιτλον: «Ποιμαντική πρακτική ένώπιον ώρι­
σμένων ανωμάλων καταστάσεων», παραλλήλως πρός τόν 
«δοκιμαστικόν γάμον», τάς «έλευθέρας ενώσεις», τούς «γά­
μους τών διεζευγμένων» καί τά «χωρισμένα άτομα καί 
τούς διαζευγμένους χαί μή έκ νέου νυμφευμένους».

«Ή  περίπτωσις τών καθολικών, οι οποίοι έκ λόγων 
ιδεολογικών ή πρακτικών προτιμούν τόν πολιτικόν γάμον 
— παρατηρεί ό Πάπας—  έλονέν πληθύνεται». Καί άφοΰ 
διαχωρίσει τήν περίπτωσιν αυτήν άπό έκείνην τών έλευ­
θέρων συμΒιώσεων, παρατηρεί δτι «παρά ταΰτα ή Ε κ ­
κλησία δέν δύναται νά παραδεχθή τήν κατάστασιν αυ­
τήν». Καί συνεχίζει: «Ή  ποιμαντική πρακτική θά έπι- 
διώξη νά κάμη αποδεκτήν τήν άναγκαίαν σχέσιν μετα­
ξύ τής αλλαγής τοΰ τρόπου τής ζωής καί τής πίστεως, 
ήν πρεσΒεύει τις, καί θά προσπαθήση νά κάμη τό πάν 
διά νά όδηγήση τά άτομα αυτά εις τήν τκκτοποίησιν 
τής καταστάσεώς των κατά τάς χριστιανικάς άρχάς. Έ πι- 
δεικνύοντες έναντι αύτών μεγάλην αγάπην καί έδηγοΰν- 
τες αυτούς εις τό νά συμμετέχουν εις τήν ζωήν διαφό­
ρων θρησκευτικών κοινοτήτων, οι Ποιμένες τής Ε κ κ λ η ­
σίας, έν τούτοις, δέν δύνανται δυστυχώς νά τούς δεχθούν 
είς τά Μοστήρια»^"^.

5. "Ο Έ λ. Βενιζέλος, όμιλών ένώπιον τής Αναθεω­
ρητικής Επιτροπής τοΰ έτους 1930 έπί τοΰ, καί τότε, 
άνακινηθέντος ζητήματος εισαγωγής έν Έλλάδι τοΰ πο­
λιτικού γάμου, είπε τά εξής αξιοσημείωτα:

«Μία θεμελιώδης αρχή τής ελληνικής Πολιτείας είναι 
ή ίσότης δλων τών πολιτών. Αι θρησκευτικαί πεποιθή­
σεις δέν έχουν νά παίξουν κανένα ρόλον διά νά κατα­
στήσουν διαφοράν τινα μεταξύ τών πολιτών. "Ο γάμος, 
οεΒαίως, είναι πολιτικόν συνάλλαγμα καί δι" έμέ δέν 
υπάρχει καμμία άμφιΒολία δτι πρέπει τοϋ λοιπού ό πο­
λιτικός γάμος νά είναι συστατικόν άτοιχείον τοΰ κύρους 
τοΰ γάμου δι" δλους ανεξαιρέτως τούς έλληνας πολίτας. 
Ά λλά  δέν υπάρχει δι" έμέ έπίσης καμμία άμφιΒολία δτι 
οφείλομεν νά θεωρήσωμεν καί τόν θρησκευτικόν γάμον 
ώς άναγκαΐον στοιχεΐον τοΰ κύρους τοΰ γάμου δι" έκεί- 
νους, οί όποιοι, έρχόμενοι είς γάμου κοινωνίαν, όμολο- 
γοΰν δτι ανήκουν είς θρήσκευμα, κατά τό όποιον ό γάμος

είναι μυστήριον... "Ο αγαπητός καί πάντοτε φίλος μου 
κύριος αρχηγός τής Δημοκρατικής Ένώσεως επικαλεί­
ται τήν έλευθερίαν τής συνειδήσεως καί λέγει δτι ήμπο- 
ρεΐ νά είναι κανείς χριστιανός καί νά μή έννοή τήν ιε­
ροτελεστίαν τοΰ γάμου. Θά μοΰ έπιτρέφη νά εί'πω, δτι 
ήμπορεί νά είναι χριστιανός καί νά μή θέλη νά κάμη 
ιεροτελεστίαν, άλλά δέν ήμπορεί νά είναι ορθόδοξος, 
διότι ή "Ορθόδοξος "Εκκλησία θεωρεί τόν γάμον μυστή­
ριον. Δέν ήμπορείς, κύριε, νά μοΰ λέγης, δτι είσαι χρι­
στιανός ορθόδοξος, έφ" δσον δέν δέχεσαι τά δόγματα τής 
"Ορθοδόξου "Εκκλησίας. Δέν λέγω δτι δέν είσαι υπο­
χρεωμένος νά χάμης δήλωσιν ένώπιον τοΰ ληξιάρχου, 
δτι είσαι χριστιανός ορθόδοξος, άλλ" άφ" ής στιγμής όμο- 
λογείς σαύτόν "Ορθόδοξον Χριστιανόν οφείλεις νά τέλε­
σης τό μυστήριον τοΰ γάμου, διότι άλλως δέν ανήκεις 
πραγματικώς είς τό ποιμνιον τής "Ορθοδόξου "Εκκλη­
σίας... "Αλλά νά μή μοΰ λέγη κανείς δτι θέλει καί "Ορ­
θόδοξος Χριστιανός νά είναι, άλλά νά μή κάμη τόν γά­
μον μέ ιεροτελεστίαν- Δέν υπάρχει κανείς λόγον νά δη- 
μιουργήσωμεν μίαν σύγκρουσιν μέ τήν "Εκκλησίαν. "Έχο- 
μεν τόσα νά κάμωμεν είς αυτόν τόν τόπον, ώστε μή θέ­
λετε νά έξακοντίσωμεν μίαν δυσχέρειαν νέαν διά τής 
συγκρούσεως, τήν όποίαν θά έχωμεν μέ τήν "Εκκλησίαν, 
τοσούτφ μάλλον, δσον δέν μέ πείθετε δτι έχετε δίκαιον, 
διότι ενώ είμαι πλήρως σύμφωνος ύπέρ τής ελευθερίας 
τής συνειδήσεως, λέγω μόνον είς τόν πολίτην νά είναι 
καί αυτός ειλικρινής. Τοΰ λέγω: Θέλεις τήν έλευθερίαν 
τής συνειδήσεώς σου; Τήν εχεις. "Αλλά μή μοΰ λέγης 
δτι είσαι χριστιανός "Ορθόδοξος έφ" δσον δέν αναγνωρί­
ζεις καί τά δόγματα καί τά μυστήρια τής "Ορθοδόξου 
"Εκκλησίας»^^.

6. Μήπως ή ακραία λύσις τής αποκοπής άπό τοΰ 
σώματος τής "Εκκλησίας θά άποΒή έπί ζημία αυτής; 
Πάλιν, ή τυχόν χλιαρά στάσις τής "Εκκλησίας, έν δψει 
μάλιστα καί τής, διά πρώτην φοράν, θεσπίσεως τοΰ μέ­
τρου, θά ένθαρρύνη πολλούς καί θά τούς στρέψη πρός 
τόν πολιτικόν γάμον, έφ" δσον καί ή "Εκκλησία θά δεί- 
ξη ανοχήν; Υπάρχει μέση τις οδός; Μήπως ή στέρη- 
σις τών μυστηρίων άπό τών τελούντων πολιτικόν γάμον 
είναι αρκετή; Καί ή μή παραδοχή των ώς άναδόχων 
ή παρανύμφων χαί ή μή άνάθεσις είς αύτούς εκκλησια­
στικών αξιωμάτων;

Δι" δλα αυτά αρμόδια νά αποφασίση είναι ή σεπτή 
Ιεραρχία, άφοΰ λάΒη ύπ" δψιν της καί τήν ελληνικήν 
πραγματικότητα. Καί έρχόμεθα νΰν ίίς  τήν έρευνάν της.

34. Exhortation  A postoiique: Fam ih aris Consortio
35. Πρακτικά τ^ς "Αναθεωρητικής "Επιτροπές I, σ. 127.
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Ε) Η ΣΥΓΧΡΟ Ν Ο Σ ΕΛ Λ Η Ν ΙΚΗ  Π ΡΑ ΓΜ Α ΤΙΚΟ - τών έποίων ρίπτουν ψήφον υπέρ τών ελευθέρων συ]ΐ- 
Τ Η Σ. δ'.ώσεων.

Ποιον είναι τό σημερινόν κλίμα έν Έ λλάδι, έν οψει 
εισαγωγής τοΰ πολιτικοΰ γάμου; Και ποιον τό γενικώ- 
τερον, έναντι τής Εκκλησίας μας, κλίμα;

1. Είναι φανερόν, οτι ή ιδέα τοΰ πολιτικοΰ γάμου, 
συνδυαζομένη πρός τήν άρχήν τής έλευθερίας τής θρη­
σκευτικής. συνειδήσεως, κατακτά έδαφος και κυριαρχεί 
σήμερον εις τόν ελληνικόν χώρον^^-

2. Ή καθιέρωσις τούτου παραλλήλως και ισοτίμως 
πρός τόν θρησκευτικόν γάμον ευρίσκει πολλούς συμφώ­
νους, καί Ίεράρχας, καίπερ τονίζοντας τά αρνητικά αύ­
τοΰ διά τό Έθνος κυρίως δεδομένα.

3. Ό  πολύς λαός, ύπο τήν καταιγιστικήν τελών 
έπιρροήν τοΰ Τύπου καί τής τηλεοράσεως, διαδάζει καί 
δλέπει ανήκουστα πράγματα διά τόν πολιτικόν γάμον, 
χειραγωγούμενος νά πιστεύση δτι ό γάμος αυτός είναι 
προτιμώτερος τοΰ θρησκευτικού. Έχουν γραφή καί λε- 
χθή τοσαΰται γελοιότητες, φαιδρότητες καί παραδοξότη- 
τες έπί τοΰ θέματος αύτοΰ, ώστε δικαιολογείται κάποια 
σύγχυσις είς τόν λαόν. Καί έρωτώμεν: Τ ι θά πράξη 
αύριον έ λαός; Υπάρχει μία επίσημος σφυγμομέτρησις 
τής κοινής γνώμης είς τήν περιοχήν τών 'Αθηνών, γε- 
νομένη από τήν εταιρείαν «ΕΥΡΩΔΗΜ» έν έτει 1980. 
Κατ' αύτήν θρησκευτικόν γάμον προτιμούν 63%, πολι­
τικόν 26%, έλευθέραν συμδίωσιν 10% καί δέν άπήντη- 
σαν 1%. Κατά τήν έρευναν ή μεγάλη πλειοψηφία τών 
'Αθηναίων προτιμά τόν θρησκευτικόν γάμον. Ε ίς  τήν 
'Επαρχίαν τό ποσοστόν τοΰτο είναι μάλλον μεγαλύτερον. 
Έ ν τούτοις είναι άντιστρόφως ανάλογος ή σχέσις μετα­
ξύ νεαράς ήλικίας καί προτιμήσεως τοΰ θρησκευτικοϋ 
γάμου. Ούτως οί έρωτηθέντες, έφ' δσον ήσαν ήλικίας 
20  - 24 ετών έδωσαν υπέρ τοΰ θρησκευτικού γάμου έπί 
100, ψήφους 33, υπέρ τοΰ πολιτικού γάμου 38 καί υπέρ 
τών ελευθέρων συμδιώσεων 29. Είς τήν ηλικίαν από 
25 - 34 τά ποσοστά άντιστοίχως ήσαν 40 - 41 - 19. Δηλ. 
01 νέοι, ήλικίας γάμου, κατά μέσον δρον προτιμούν τόν 
θρησκευτικόν γάμον είς ποσοστόν 36,5%, τόν πολιτικόν 
είς ποσοστόν 39,5% καί τάς έλευθέρχς συμδιώσεις είς πο­
σοστόν

Έ ν τούτοις προσωπικώς πιστεύομεν δτι τά ποσοστά 
ταΰτα δέν άπηχοΰν τήν πλήρη αλήθειαν. Πολύ περισ­
σότεροι νέοι θά θελήσουν, δταν έλθη δι' αυτούς ή στιγμή 
τοΰ γάμου, τήν εύλογίαν τής 'Εκκλησίας, έστω καί άν 
τώρα έρωτώμενοι τάσσονται ύπέρ τοΰ πολιτικού γάμου. 
"Οταν έν Γαλλία, ένθα έ πολιτικός γάμος είναι υποχρεω­
τικός, έπί 100 γάμων κατά τήν Ιδετίαν 1954 - 1971 
κατά μέσον δρον οι 65 έτελοΰντο καί θρησκευτικώς, καί 
δταν έν 'Ιταλία οι θρησκευτικοί γάμοι υπερτερούν τών 
πολιτικών, διατί είς τήν συντηρητικήν Ελλάδα τά πρά­
γματα θά είναι χειρότερα; Ό  λαός καί είς τό μέλλον 
θά προτιμά τον θρησκευτικόν γάμον, διότι ούτος:

α) Συνδέεται άρρήκτως μέ τά ελληνικά γαμήλια 
έθιμα.

6) Συνιστά μεγίστην ασφάλειαν διά τήν γυναίκα.

γ) Διαθέτει ανυπολόγιστον γοητείαν καί ηθικόν δά­
ρος είς τήν συνείδησιν τοΰ φύσει θρήσκου έλληνος.

δ) "Εχει τελετουργικήν μεγαλοπρέπειαν καί αναντι­
κατάστατο'/ κΰρος.

ε) Άνταποκρίνεται εις τήν θρησκευτικήν πίστιν τών 
περισσοτέρων έλλήνων καί δή καί τών καλών οικογε­
νειαρχών, οί όποιοι θά έπηρεάζου'/ οπωσδήποτε πρός τήν 
κατεύθυνσιν αύτήν καί τά τυχόν δυστροποΰντα τέκνα των.

4. Ό  Τύπος δεδαίως, ώς προελέχθη καί ή τηλεόρασις 
θά συνεχίσου'/, μέ ηύξημέ'/ην ί'σως έντασιν τήν προπα­
γάνδαν, τήν οποίαν έχουν άναλάδει κατά τοΰ θρησκευτι­
κού καί ύπέρ τοΰ πολιτικοΰ γάμου. Ά λ λ ' δστις γνωρίζει 
τήν ψυχολογίαν τοΰ έλλη'/ος, πρέπει νά μή άγνοή, δτι 
ή πλύσις έγκεφάλου ένίοτε οδηγεί είς ά'/τίθετα αποτε­
λέσματα. Ή 'Εκκλησία καλώς άξιοποιοΰσα τήν κδπωσιν 
των έλλήνων από τόν άνηλεή δομδαρδισμόν των από τά 
μέσα μαζικής ένημερώσεως, καί άναπτύσσουσα έν καλώς 
ώργανωμέ'/ον σύστημα καλής ένημερώσεως τοΰ λαοΰ, θά 
πείση πολλούς καί θά έλκύση καί τούτους πρός τήν ά- 
λήθειαν.

Έ ξ άλλων αναλύσεων εξάγεται τό συμπέρασμα δτι Σ Τ ) Τ Ε Λ ΙΚ Α  ΣΥΜ ΠΕΡΑΣΜ ΑΤΑ, 
τόν πολιτικόν γάμον προτιμούν οί μή θρήσκοι, πολλοί έκ

36. «Βραίυνή» 13.7.1981.

37. «Έχκλησιαοτική Άλή&ειοι» 16.12.1980.

Δέν καταστρέφομεν τόν λόγον πριν ή καταστρώσω- 
μεν μίαν μικράν δέσμην τελικών μας συμπερασμάτων καί 
προτάσεων. Αύται είναι:
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1. Επιβάλλεται νά όπάρξη συνεργασία μεταξύ Ε κ ­
κλησίας και Πολιτείας έν τή ρυθμίσει τών λεπτομερειών 
περι τοΰ πολιτικού γάμου. 'Ανεξαρτήτως τών προθέσεων 
τής τελευταίας οπως προέλθη εις χωρισμόν της άπό τής 
'Εκκλησίας, τό ύφιστάμενον συνταγματικόν και νομικόν 
καθεστώς έπιβάλλει, διά τό καλόν τοΰ Έθνους, τήν 
άμοιβαίαν συνεργασίαν πρός έξεύρεσιν τής κοινώς απο­
δεκτής λύσεως.

2. Νά έπιδιωχθή δ παντελής άποκλεισμδς τής καθιε- 
ρώσεως τοΰ πολιτικού γάμου ώς ύποχρεωτικοΰ, ώς πολ- 
λαπλώς επιζήμιου και άντισυνταγματικοΰ.

3. Νά έπιδιωχθή ή θέσπισις τοΰ πολιτικού γάμου ώς 
παραλλήλου μετά τοΰ θρησκευτικού, άλλά διά τούς έ­
χοντας πρόβλημα συνειδήσεως, τούς αλλοδόξους και αλ­
λοθρήσκους, μέ ταυτόχρονον δήλωσίν των δτι έξέρχονται 
τής 'Εκκλησίας. Έ  λύσις αυτη επιλύει πολλά καί πε­
λώρια κανονικά προβλήματα, μέ κοινωνικάς δπωσδήποτε 
προεκτάσεις. Ή γνώμη τοΰ Έ λ. Βενιζέλου δύναται νά 
έχη βαρύτητα.

4. Έ  'Εκκλησία πρέπει νά δηλώση άπεριφράστως 
δτι δ πολιτικός γάμος συνιστφ παραβίασιν τής δογματι­
κής της διδασκαλίας, διό και δέν αναγνωρίζεται ύπ' 
αύτής. Έ  θέσις αυτη δέον νά γίνη εύρέως γνωστή.

5. Παραλλήλως νά ανακοινωθούν τά μέτρα, κα­
νονικά και ποιμαντικά, άτινα θά ληφθοΰν ύπό τής 'Ε κ­
κλησίας κατά τών περιφρονούντων τήν φωνήν της. Τά' 
μέτρα ταΰτα δέον νά είναι σαφή καί πεπερρησιασμένα.

6. Έ  βάπτισις τών τέκνων τών προερχομένων έκ πο­
λιτικού γάμου πρέπει νά τελήται, διότι ή Έ κκλησί? 
βαπτίζει καί τά νόθα καί χειροτονεί ταΰτα καθώς και 
τά έξ απίστων γονέων προερχόμενα.

7. Τό σπουδαιότερον: οφείλει ή 'Εκκλησία νά άνα-! 
πτύξη εόρυτάτην Ποιμαντικήν τών Μελλονύμφων. Άτυ- 
χώς εις τόν τομέα τούτον έλάχιστα έχουν γ ίνει. "Εστω 
καί τώρα νά δοθούν δδηγίαι, νά οργανωθούν είδικαι υ- 
πηρεσίαι εις τάς Τ . Μητροπόλεις, νά γίνουν Σεμινάρια 
νά αναπτυχθούν θέματα, νά άνταλλάξωμεν τήν πείραν 
μας. 'Αρχίζει μία σταυροφορία νά μάθη δ κόσμος τήν 
αλήθειαν. Θά -ήν ει'πωμεν γυμνήν. Ό  πολίτικος γάμος 
εΐναι άθεσμος μίξις, εΐναι καταπάτησις τής εκκλησιαστι­
κής διδασκαλίας, εΐναι αι'ρεσις. 'Επίσκοποι, πρεσβύτεροι 
διάκονοι, μοναχοί, εφημέριοι, θεολόγοι. Τύπος θρησκευ­
τικός και εκκλησιαστικός, δλοι και δλα πρέπει νά τε­
θούν εις τήν ύπηρεσίαν τής διαφωτίσεως. Ώρισμένοι άν­

θρωποι δέν έχουν έπίγνωσιν τών συνεπειών διά τήν ψυ­
χήν των τοΰ πολιτικού γάμου. "Ας άνοίξωμεν μαζί των 
ποιμαντικόν διάλογον. Τούς θρησκευτικώς άδιαφάρους 
άς διαφωτίσωμεν. Καί αύτούς τούς άθέους άς μή απορ- 
ρίψωμεν. Πάντοτε ή 'Εκκλησία προσδέχεται τούς μετα- 
νοοΰντας καί έπιστρέφοντας.

8. Τό οικονομικόν θέμα εις τά Μυστήρια πρέπει νά 
έκλείψη, έπί τέλους. Εΐναι καρκίνωμα καί απόστημα. 
Πρέπει νά κοπή. "Ισως τώρα εΐναι μία ευκαιρία. Μ&ς 
κατηγορούν δτι έκμεταλλευόμεθα τόν λαόν, και μας απει­
λούν δτι δ πολιτικός γάμος εΐναι μία αδάπανος έναλλα- 
κτική λύσις διά τόν λαόν. "Ας προσέξουν ιδιαιτέρως οί 
εφημέριοι τών 'Αθηνών και τών πολύ μεγάλων πόλεων- 
Πολλά συμβαίνουν καί ακούονται καί δυσφημούν δλό- 
κληρον τόν κλήρον. 'Ομιλούν περί έκμεταλλεύσεως, περί 
εμπορίας. Νά λείψη τό κακόν- 'Εδώ καί τώρα.

*  *  *

Μακαριώτατε,

Σεβασμιώτατοί,

Τώρα δτε καθιερώνεται δ πολιτικός γάμος* τώρα 
δτε θά έχωμεν χωρισμόν 'Εκκλησίας καί Κράτους* τώρα 
δτε θά ίδωμεν τόν κρημνισμόν τών πνευματικών αξιών, 
τώρα θά φανή ή δύναμις τής 'Εκκλησίας και τό ποιόν 
τής πίστεως τοΰ λαοΰ μας. "Οχι ώς λαγωοί, αλλ' ώς 
λέοντες άς σταθώμεν έπί τών επάλξεων δρθιοι καί άς 
αναλάβωμεν τόν αγώνα. Ή  'Εκκλησία ύπήρξε πάντοτε 
άγωνιζομένη καί ούδέποτε αγωνιώσα, πάντοτε νικώσα 
καί ουδέποτε καταπτοουμένη. 'Οσάκις έν δυνάμει πνεύ­
ματος άγιου ύψωσε τό ανάστημά της, έν τφ προσώπφ 
τών εκπροσώπων της, έδοξάσθη καί δ λαός τήν ήχο- 
λούθησε. Τό χύτό θά πράξη καί τώρα έάν δέν πτοηθώ- 
μεν άπό άπειλάς καί μέ γνώμονα τήν άλήθειαν τού Χ ρ ι­
στού, άντιπαραταχθώμεν πρός τήν ιταμήν πλάνην καί 
ει'πωμεν τά πρέποντα. Τά δπλα τής στρατείας μας εΐχαι 
πνευματικά. "Ας τά άνασύρωμεν καί άς ξιφουλκήσωμεν, 
συνεχίζοντες τάς ενδόξους ημέρας τών Πατέρων- Ό  εύ- 
σεβής λαός αναμένει άπό ήμας τό σύνθημα τής μάχης. 
Δέν πρέπει νά άπογοητευθή. Έ ν τή προσπαθείς μας νά 
κερδισωμεν τούς άτακτους, προσέξωμεν μή και χάσωμεν 
τούς πιστούς. Κύριος δ Θεδς κατευθύναι τά διανοήματα 
ημών πρδς τά τή Εκκλησία Του συμφέροντχ καί τφ 
Λαφ Του άρμδζοντα.

ψ Ό  Δημητριάδος Χ Ρ ΙΣ Τ Ο Δ Ο Υ Λ Ο Σ
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ΑΙΑ ΜΙΑΝ ΑΕίΤΟΥΡΠΚΗΝ ΖΩΗΝ*

Δέν συναντατχί ώρισμένος ομοιόμορφος τύπος Αει- 
τουργικής ευχής έξ αρχής- Οιαδήποτε αναζήτησις τοιού- 
του τύπου εις τά έργα τών Αποστόλων ή τής μετα- 
ποστολιχής περιόδου, είναι ματαιοπονία. Ή λατρευτική 
ζωή τών πιστών δέν ήτο πανομοιότυπος, διατεταγμένη 
και κατευθυνομένη. "Ο επίσκοπος, ών ό υπεύθυνος τής 
συνάξεως, ειχεν έλευθερίαν εκφραστικήν. "Ο "Ιουστίνος 
("Απολ. I , 65-67) μας λέγει καθαρά, οτι ό προεστώς 

τής συνάξεως άνέπεμπεν ζύχάς άναλόγως τη περιστάσει, 
χωρίς νά δεσμεύεται. Ή  ενορία ζώσα έδημιουργει δεήσεις 
κατά τάς έκάστοτε άνάγκας.

Ιππόλυτος έ Ρώμης, καίτοι δίδων τύπον σαφή τής 
έν χρήσει "Αναφοράς, παρουσιάζει ώς υπόδειγμα μάλλον 
τήν "Αποστολικήν Παράδοσιν- "Αφήνει νά έννοηθή δτι 
ό επίσκοπος έχει τδ δικαίωμα νά τελέση τήν Εύχαριστίαν 
χρησιμοποιών ίύχάς κατά Βούλησιν, άρκεϊ νά συμφωνούν 
μέ τδ πνεύμα τής "Εκκλησίας καί τής διαμορφουμένης 
πλέον Παραδόσεως. "Ως φορεύς τής Πίστεως τής "Εκκλη­
σίας έδιδεν δλα τά έχέγγυα δτι ιαι μυστηριαχαί Ευχαί 
συνεφώνουν μέ τά πιστευτέα.

"Ωστε εκπεφρασμένος κοινός τύπος Λειτουργικών εύ­
χών απουσιάζει. "Υπάρχει άντιθέτως μία ζωντανή παρά- 
δοσις ρυθμίζουσα τδ περιεχόμενον καί τδ ύφος τών Εύ­
χών. "Εκ τούτου προέκυψε διαφορότης καί ποικιλία. "Εκ 
τών διασωθέντων χειρογράφων, 'ό ερευνητής άντιλαμδά- 
νεται δτι ανεξαρτήτως τής εξωτερικής διαφοράς καί τοΰ 
έκφραστικοΟ πλούτου, ύπάρχει καταπληκτική ένότης καί 
πιστότης εις τήν δογματικήν δάσιν καί εις τδ κύριον 
θέμα. "Ολαι αι Ευχαί στρέφονται περί τδ αυτό κεντρι­
κόν σημεΐον: δτι ό Κύριος διέταξε τούς "Αποστόλους νά' 
έπαναλαμδάνουν εις άνάμνησιν εκείνου τδ Μυστικόν εκεί­
νον Δεΐπνον- Τοΰτο πράττουν- Τήν ιδίαν πράξιν τελεί καί 
ό επίσκοπος. Καί επειδή δι" ευχαριστίας τδ πλήρωμα 
πρέπει ν" άρχίση διά τό λυτρωτικόν αυτό γεγονός, έπε- 
κράτησεν ό δρος «Ευχαριστία» έφ" δλης τής μυστικής 
τελετής καί Λειτουργικής πράξεως.

Ουδέν έκ τών διασωθέντων μέχρις ήμών λειτουργι­
κών κειμένων αποσιωπά τόν θεσμόν τοΰ πρώτου έκεινου 
δείπνου καί τήν συνέχισιν αυτοΰ διά τοΰ έπαναλαμΒανο- 
μένου ύπό τοϋ έκάστοτε λειτουργού. Πολύς θόρυΒος έγέ­
νετο περί τήν λεγομένην χαλδαϊκήν αναφοράν. Τινές 
ισχυρισθησαν δτι δήθεν άνευρέθήσαν αντίθετα στοιχεία- 
"Αλλ" δ Β . B o tte  άνέτρεψε δι" επιχειρημάτων (L 'A n a-  
ph ore C h aldeen n e d es A p o tre s , d an s O rien ta lia  
C h ristian a  P erio d ica  15 (1 9 4 9 )  259-276).

Πρός άρσιν πάσης παρεξηγήσεως πρέπει νά λεχθή 
δτι δέν ήτο αρκετόν ύπό τοΰ λειτουργού νά .έπαναλαμοά-

νωνται μόνον τά λόγια. Έ πρεπε ό λειτουργών νά ήτο 
έν πάση τάξει, διά νά έπαναληφθή ή ούσία τής πρά­
ξεως, ή θυσία, ό θάνατος "Εκείνου. Καί επειδή τοΰτο 
έγένετο παρουσία τών πιστών, έπεΒάλλετο καί δέησις 
ύπό καί ύπέρ τοΰ λαού. "Εντεύθεν, προέκυψαν τέσσαρα 
στοιχεία, συναντώμενα άπαραλλάκτως εις δλας τάς όιρ- 
χαιας Λειτουργίας:

εύχαριστία καί δοξολογία ύπό τής Συνάξεως 
έξιστόρησις καί αναφορά τοΰ θανάτου τοΰ Χρ:στοΰ 
"Ανάμνησις τών ύπέρ ήμών γεγενημένων 
"Επίκλησίς τοΰ Παναγίου Πνεύματος.

Τά στοιχεία αυτά συναντώμεν έν Ρώμη, εις τήν 
"Αναφοράν τοΰ "Ιππολύτου ("Απ. Παρ. 41-42) , ήτις 
ασφαλώς έκφοάζει τήν πράξιν, ανάλογον παράδοσιν τής 
λειτουργικής ζωής έν "Ανατολή. Ε ις ταΰτα θά προστεθούν 
τό Τρισάγιον ή S a n o tu s , δπερ πρώτος ό Πάπας Σίξτος 
εισήγαγεν εις τήν Δύσιν.

"Η πιστότης αύτή εις τά συγκροτοΰντα τήν Λειτουρ­
γίαν κεντρικά στοιχεία χαρακτηρίζει τάς άνά τήν οικου­
μένην "Εκκλησίας τοΰ Χριστού. "Εκάστη τοπική Κοινότης 
έχαιρε συγχρόνως ελευθερίας τροποποιήσεων καί άλλα^ 
γών, έφ" δσον έξυπηρετοΰντο Βασικαί άνάγκαι. Οί "Επί­
σκοποι μιάς περιοχής άνευ δυσκολίας τινός συνεζήτουν 
περί μεταρρυθμίσεων καί έπιΒαλλομένων προσθηκών- Ή  
λατρευτική Κοινότης δέν είναι στατική καί άπολιθωμένη- 
Ζή έν χρόνφ καί τόπφ καί ζητεί τήν συσχέτισιν τής 
Λατρείας μέ τό καθημερινόν Βίωμα καί τόν δείκτην τών 
όρθουμένων αναγκών καί εξαιρετικών περιστάσεων.

*  *  *

"'Αλλοτε έδιδον αφελείς έξηγήσεις περί τής έμφανί- 
σεως καί συγγραφής τών ιερών "Ακολουθιών. "Η Λ ει­
τουργία λόγου χάριν, έθεωρείτο ώς έργον τών "Αποστό­
λων ή ακόμη καί ώς ύπαγορευθέν ύπό τοΰ ίδίου Σωτή- 
ρος Χρίστου. Φαίνεται άπό τάς λεγομένας «"Αποστολι- 
κάς Διαταγάς» δτι ή αρχαία "Εκκλησία απέδιδε τήν 
διατύπωσιν τοΰ κεντρικού σκελετού είς τούς "Αποστό­
λους. Ε ίς δλας τάς χριστιανικάς Κοινότητας μέ πολύ 
εύλάΒειαν έκράτουν παραδόσεις λειτουργικών εθίμων, ά- 
νάγοντες αυτά μέχρι τών αποστολικών χρόνων- Αύτήν 
τήν πεποίθησιν έξέφραζεν ό "Ιππόλυτος Ρώμης δταν ά- 
πένειμε τόν τίτλον «"Αποστολική Παράδοσις» είς δοκί- 
μιον γραπτόν γνωστόν ύπό τόν τίτλον «Αίγυπτιακαί 
"Εκκλησιαστικαί Διατάξεις».

(Συνεχίζεται)

Συνέχεκίί έχ της σελ. 13 τοΰ όπ' άρι8. 1-2 τεύχους.

ΑΙΜ ΙΑΙΑΝΟ Σ Τ ΙΜ ΙΑ Δ Η Σ 

Μητροπολίτης ΣηλυΒρίας
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ΤΟ  Θ Ε Λ Η Μ Α  Τ Ο Υ  Θ Ε Ο Υ

Σ Η Μ Ε Ρ Ο Ντ  *

Εκείνος έ όποιος 5έν προσφέρει σήμερον αυθορμή- 
τως τήν δοήθειάν του πρός άντιμετώπισιν των χειροπιχ- 
στων προόλημάτων τοΰ συνανθρώπου του, δύναται να 
κατηγορηθή άς αιρετικός, ακριόώς δπως έκεινος δ όποιος 
δέν αποδέχεται τήν σωτηριολογικήν αλήθειαν, ή όποια 
δέν είναι σύστημα ιδεών, ανυπόστατος ούτως ειπεΐν αλή­
θεια, αλλά αυτός ούτος ό Χριστός: «έγά ειμι ή όδός 
και ή αλήθεια και ή ζωή» (Ίωάν- 14, 6) . "Οθεν και 
τό θέλημα τοΰ θεοΰ γιγνώσκομεν ποιοΰντες αυτό.

Ό  άνθρωπος διά τόν όποιον από κοινοΰ καλούμέθα 
νά μεριμνήσωμεν σήμερον είναι ό άνθρωπος τής έπο- 
χής τής έπι-στήμης και τής τεχνικής, ό όποιος έχασε 
τόν προσανατολισμόν του και τήν ταυτότητά του. Κα- 
λούμεθα νά μεριμνήσωμεν διά τόν άνθρωπον ό όποιος 
ζητεί ειρήνην και φωνάζει διά δικαιοσύνην, διά τόν πε- 
ριφρονημένον καί τόν παραμελημένον, δι' αύτόν ό όποιος 
διεκδικει τήν άνθρωπίνην αξιοπρέπειαν, τόν τραγικώς 
απομεμονωμένον-

Οι ακόλουθοι λόγοι τοΰ πατρός A lfred  D elp  
είς τό κελλίον του ολίγον πριν άπαγχονισθή, δύναντχι 
νά χρησιμοποιηθούν ώς υπόμνησις εις δλους ήμας τούς 
χριστιανούς:

« Έ  έπανεύρ^σις τοΰ δρόμου πρός τόν άνθρωπον
έξαρτάται από τήν έπιστροφήν τής 'Εκκλησίας
εις τήν διακονίαν,
τήν ύπηρεσίαν τής άνθρωπότητος,
εις μίαν ύπηρεσίαν τήν οποίαν δέν καθορίζουν
αί ιδικαί μας ορέξεις,
άλλα αί άνάγκαι τής ανθρωπότητας'
εννοώ νά συντροφεύσωμεν τόν άνθρωπον
είς δλας τάς περιπτώσεις,
καί νά τόν άκολουθήσωμεν καί
νά όδοιπορήσωμεν μαζί του
έως τών έσχατων απελπισιών του». '̂^

Ό  Χριστιανισμός δέν είναι θρησκεία τοΰ ατόμου, 
αλλά τοΰ προσώπου, ήτοι υπερφυσική καί μυστηριακή 
κοινωνία αδελφών, ούχί δέ άτομισμός. Είναι θρησκεία

μιας ουσιαστικής, άληθοΰς καί ουχί μιας συλλογικής 
ή μηχανικής συναισθηματικής ή διπλωματικής ένότη­
τος. Διότι, έν αντιθέσει πρός τό άτομον, ό άνθρωπος άς 
πρόσωπον, φορεύς τής εικόνος τοΰ θεοΰ, κλητός εις τήν 
όμοίωσίν Του, δέν δύναται νά νσηθή καί νά ύπαρξη 
άνευ όαθείας σχέσεως πρός τούς συνανθρώπους του, με­
τά τών όποίων τόν συνδέει ούχί μόνον ή χαρά καί ή θλί- 
ψις, αλλά καί έ θάνατος καί ή κοινή κλήσις διά σωτη­
ρίαν καί ένότητα, συμφώνως πρός τήν εικόνα τής 'Α ­
γίας Τριάδος καί τήν αδιαίρετον καί άσύγχυτον ένότητα 
τών δύο φύσεων έν τφ ένί προσώπφ τοΰ θεανθρώπου.

'Επειδή άνήκομεν εις τήν ιδίαν οικογένειαν εί'μεθα 
υποχρεωμένοι εις άδελφωσύνην, εις αλληλεγγύην πρός 
τόν κόσμον. Ε ίς τήν αδελφικήν αύτήν κοινωνίαν, ούδείς 
αποκτά μεγαλυτέρας εξουσίας ή περισσοτέρας προνο­
μίας χάριν τής έκκλησιολογικής του προελεύσεως ή χά­
ριν τής κοινωνικής του δραστηριότητας, τών παθών καί 
τοΰ μαρτυρίου του.

Όπόσην περισσοτέραν συνείδησιν τής ύπευθυνότητός 
των, ώς μέλη τοΰ Σώματος τοΰ Χριστοΰ, θά είχον οι 
χριστιανοί, όπόσον πλέον καρποφόρος καί αποφασιστική 
θά ήτο ή δράσις των, έάν κατενόουν πώς τό ζών Σώμα 
τοΰ Χριστοΰ, ή 'Εκκλησία, έξ έπόψεως ουσίας, θέλει νά 
ένσωματώση ολόκληρον τήν ανθρωπότητα! Διότι ή δρά- 
σις τοΰ Χριστοΰ υπερ&αίνει κατά πολύ τά κανονικά δρια 
τής 'Εκκλησίας: ό Χριστός είναι καί μετ' έκείνων οί
όποιοι δέν τόν γνωρίζουν, ή δέν θέλουν νά τόν γνωρί­
σουν, έφ' δσον άπέθανε διά τήν σωτηρίαν δλων ήμών. 
Ό  Χριστός θέλει τήν 'Εκκλησίαν του πανταχοΰ είς τόν 
οίκον της, καί πας άνθρωπος νά αισθάνεται έν τή 'Εκ-
κλησίφ άς εις τόν οίκον του, άς έκαστος έδιώσατο καί
έφθέγξατο τή ιδία αύτοΰ δΐ'αλέκτφ τό σωτήριον μήνυμά 
Του έν Πνεύματι Ά γ ίφ  τήν ημέραν τής Πεντηκοστής- 
aO m n is q en s secu n d u m  su am  p a tr ia m  in E c- 
clesia  p sa llit  Auctoriu^^.

(Συνεχίζεται)

t  Ό  Τρανουπόλεως Δ Α Μ Α Σ Κ Η Ν Ο Σ

*  Συνέχεια έκ τής σελ. 15 τοΰ ύπ' άριθ 1-2 τεύχους.

27. Πρβλ. Theodor Schober, Beiheit zur Oek. R und­
schau 22/1977, σελ. 101-102.

28. U rbanus M aurus, De universo, L ib . 22, 3, P L . 
I l l ,  598.
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Γ ΰ  ro v  yioAtrti'iot' ycĉ MOV.

Ή  E r : t  ι ο ΰ  A ; n ; u a i o ?  ι ο ΰ  π ο Ζ ί ΐ ί κ ο - ΰ  / a u o u  o t t o -  

ςαοΌ ? <xr:d(/;HOi? τή? Υ . AYt'ddou τή? Δ ίπ τ ή ?  Ύ ί- 
ρ α ρ χ ί α ?  ΐή ?  Έ κ ) τ λ ) ; υ ί α ?  τ ή ?  T Z Z d d o ?  ν π ) ή ρ ? Ε  τ ώ  

ο ) ' Τ ί  ί ο ι ο ο ί λ ; ? } .  AuMycd)'<M? τ τ ρ ό ?  τ ή ε  ά π ό ς α σ τ ε  τ α ν -  

τ ί / ε ,  « ό έ ε  ό ό ί ' α ι α τ  ο  π ο Ζ ί τ ί κ ο ?  / d u o ?  ε ά  ί Ι ε ω ρ η ί λ ή  υ π ό  

τ ή ?  Z l / t a ?  ή μ ώ ) '  Έ κ κ / . η ο ί α ?  ώ ?  ί σ ό κ υ ρ ο ?  κ α ί  t a o -  

ddi'HUO? . Ί ο ο ?  τ ο ε  ί } ρ ? ^ ο κ 5 τ < τ ί χ : ο ε  / α τ ί ο ε  τ ώ ε  Ό ρ ή ο -  

ό ό ή ο υ ' .  Έ ή  α ί τ ί ' α ?  δ υ ω ?  τ ώ ε  ό Ζ ί / ω ε  έ κ ε ί ' ε ω ε ,  o t  

d . T o l o t  ί Ε τ υ ρ η τ ί τ ι ώ ?  έ τ τ ο ο ι η ρ ί ή ο τ ' ε  d i t  ε τ ε α ί  α π ί ο τ ο τ  

ά ί ΐ ε ο ί ,  α ε έ χ ε τ α ί  ή  Έ χ ^ ί / . η σ / α  τ ί ) ε  ή έ ο π ί Ο ί ε  τ ο ΰ  

. ι ο / . ί τ < ; < ο έ  / ά ί ί Ο ί ' ,  ί ' ε α  / τ ή  e _ < T . T a E ^ 7 H t  τ ό  u e / a  τ τ υ ο τ ή -  

ρ ί ο ε  τ ο ΰ  / ά / ί Ο ί '  ί λ τ ό  α ε ί ^ ρ ώ π ο ο ε ,  ο ί  ό π ο έ ο ί  ό ε ό ί ^ Ζ ω μ έ -  

ε ω ?  ό έ ε  τ τ ί ο τ ε ό ο ε ε  e t ?  τ ή ε  ι ε ρ ό τ η τ α  α έ τ ο ΰ .  Z Z o o o e T t  

ό έ  ί ' ε α  έ ? ε . - ί η ρ ε τ η ί } θ ί ' ε  e t ?  τ ο έ ?  / ά ί τ ο τ ' ?  τ ω ε  ο ί  α Ζ / . ό -  

t } o t ; o T t o t  κ α ί  έ τ ε ρ ό ό ο . ^ ο ί .  Ε α τ α  τ ά  ά ε ω τ έ ρ ω  s t ) ' a t  τ ε -  

Z e t ' c o ?  ά π α ρ ά ό ε κ τ ο ?  κ α ί  ά ό ί κ α ί ο Ζ ό / η τ ο ?  ί ΐ έ σ τ τ τ ο ί ?  

τ ο ΰ  τ ί ο Ζ ί Τ ί κ ο ό  / ά η ο ί . '  ό ί '  ά τ τ α ε τ α ?  τ ο ΰ ?  " Ε Ζ Ζ η ε α ? ) ) .

"Ο ί}ε ε  ή τοχόε κα ί^ ίέρω οί? ποΖίΤίκοΰ /άκου όττο- 
χρεω τίκοΰ όίά πάετα?, ώ ? ά εα φ έρετα ί έ ε  ττοίααετο- 
ο ίκ ή  έ/κοκΖί'τρ τή? Σ Υ π τή ? Ύ ερ α ρ χ ία ?, αή )}& παρε- 
ύ ίαήε «τί)ε εΖ είΦ ερ ία ε τή? ήρε^σκευτίκή? ονεείόήοΕω ? 
τώ ε π ίοτώ ε Έ Ζ Ζ ή εω ε, οί OTtotot άττοτεΖοοε τήε ονε- 
ΐο ίτττ ίκήε ττΖείΟ-ψηρτίαε τοΰ Ζαοΰ ωα?)) 6 /  ίΐά  ΰπ εύί- 
άαήε καί. ί}ά ά π ώ #εί (tei? ιό  τίεοίί^ώ ρίοε ίόε μ έχ ρ ί 
σηΜεροε ίοχόοετα όρησκεντίκόε /ά ίίο ε , τόε όποτοε 
,πρεοόεόεί ή Έ κκΖ ηο ία ο ' / I  #ά άπεκΖετεε «άπό τοΰ? 
'ΈΖΖί;εα? τό όίκαίω,ίτα τή? εΖ εεΰ ερ α ? κατ όηαοκρα- 

τ ίκ ή ?  έπ ίΖ ο /ή ?  ηετα,^ΰ ήρηοκεετίκοΰ κ α ί ττοΖίτί,κοΰ 
/ά,ίίοο, ΰποχρεο'ΰοα άπαί'τα? e t ?  τέΖ εο ίε /ά ίίο ε  ποΖί- 
τίκοΰ τΰττοο)) κα ί όή έΖά ά κετέΖ εί «άετί-ή'εσί'ε ποό? 
τή ε οαρτή eyra/yeZ iay, όίά τή? όποί'α? ή Α ο 6 έρ εη σ ί?  
π ρο εκΖ ο /ίκώ ? κ α ί ό ίά  τώ ε προ/ρα 'ίίίτατίκώ ε όηΖώ- 
οεω ε έεώ π ίο ε  τή? Β οοΖ ή?, ετάχήη ΰπέρ τή? προαί- 
ρεττκή? ίΖεσπίοεω? τοΰ ποΖίτίκοΰ /άηοο)).

!Γό νπ:€ρ^ετί;κόε <^ί^ίθίίοε

ώς* έ*κ^ροκ του ^ετίκιοΰ.

Ά ε  όίαΖέίξεί, τήε όποίαε ώ ρ /ά εω ο ε προσψάτω? 
τό ΰπό τοΰ Δ ε ό . έίίητροποΖίτοε ά ίε /ά ρ ω ε  κ. _Βαρ#ο- 
Ζομαίοο ττροεόρεεό,ίτεεοε «Έ κκΖ ηο ία ο τίκό ε, Έ π ίο τη -  
,Μοείκόε κα ί Σ ίο ρ φ ίο τίκ ό ε "Ζόρε,κα 'ίω ά εεο ο  κατ Έ -  
ρ ίΕ ΐτη ?  Ρ ρη/ορίά όοε'χ  τίέ #εη.α «Χρίστίαείσ!Μ 0? κα ί 
ΖέοΖίτίκή)), ο ο ίίίΖ ητή? ΖΖροπρΰταεί? τοΰ 77αεεπ ίοτη- 
,ίίίοο Ά # η ε ώ ε  κ. Ε ΰ ά / y .  Θεο-όωροε, όρττώ,αεεο? έκ 
τοΰ άπαοχοΖοΰετο? τόε έΖΖηείκόε Ζαόε ζητήματα? τοΰ 
ποΖίτίκοΰ /άμοο, έτό είο ε πρό? το ί?  άΖΖοί? τά έζή?.- 
« Γ ό  6ά)}ροε τοΰ τ^ετίκοΰ όίκαίΟο ε ΐε α ί τό έπ ί τοΰ έμ- 
φΰτοο ήί}ί-κοΰ εόμοο οτηρίζόαεεο ΰπεριή'ετίκό ότκαίΟ, 
το οποίο περίΖαιμύάεεί τό φ εο ίκό  καί έί^ί,ίίίκό ό ίκα ίο , 
ποΰ έζε-ίρώεοετατ κ ί έ ζ ε ο /ε ε ίζ ο ε τ α ί απ' τήε θ ε ία

Ά π ο κ ά Ζ ο η ο ^  κ α ί  α π '  τ ό  Δ ί ' κ α ί ο  τ ή ?  Α ά ο ί ΐ ο ? .  O t  φ ε ο -  

τ ί ο μ έ ε ο ί  π ο Ζ ί τ ί κ ο ί  π ο τ έ  ό έ ε  ό η ί ί ί ο ε ρ / ο ΰ ε  σ τ ο ΰ ?  π τ -  

σ τ ο ΰ ?  τ ό  ό ί Ζ η ί ί μ α  τ ? } ?  Ά ε τ ί / ό ε η ?  τ ο ΰ  Ζ ο φ ο κ Ζ έ ο ν ? ) ) .  

' Ά π ε ί τ α ,  ώ ?  τ } ά  ε . π ρ ε π ε  ε ά  τ ο ε ί ζ η τ α ί  ΰ π ό  τ ή ?  Φ ί Ζ ο -  

σ ο φ ί ' α ?  τ ο ΰ  Δ ί κ α ί ο ο ,  « ή  ό Ζ η  ε ο μ ο ί ΐ ε ο ί α  ό έ ε  π ρ έ π ε ί  ε ά  

α φ ο ρ ά  μ ό ε ο ε  ε ί ?  τ ό  τ ί  # ά  έ φ α ρ μ ό ο ί ^  ό  ό ί κ α σ τ ή ?  σ έ  

ά κ ρ α τ ε ?  π ε ο ί π τ ώ ο ε ί ?  κ ά π ο ί α ?  π α ρ α ε ο τ ί ί α ? ,  ά Ζ Ζ ά  π ρ έ ­

π ε ι  π α ρ ά Ζ Ζ η Ζ α  ε ά  έ χ η  - κ α ί  κ α ΰ ο ό η / η τ ί κ ό ε  χ α ρ α κ τ ή ­

ρ α  κ α ί  ε ά  ΰ π ε ε ί Ζ υ μ ί ζ η  ο τ ό ε  Ζ α ό  τ ί ?  π α ρ α ό δ ο ε τ ?  κ α - ί  

τ ί ?  ά α ή ε ί έ ?  π ε ε ο μ α τ ί κ έ ?  ρ ί ζ ε ?  τ ο ΰ  " Ε ή ' ε ο υ ? .  0 7  ε  ο -  

μ  ο  ή  ε  ο  ί  α  μ  έ  κ  α  ε  έ  ε  α  τ ρ ό π ο  ό έ ε  

π ρ έ π ε ί  ε ά  ά ε ο ί χ η  τ ό ε  ό ρ ό μ ο  

χ  ί  ά  τ ή ε  ά  α  ή  μ  ί  α  ί  α  ά  π  ο  μ  ά  κ  ρ  ο  ε  σ  η  

ά π ό  α ΰ τ έ ?  κ α ί  ά π ό  τ ό ε  μ έ / ί ο τ ο

κ  ο  ί  ε  ό  π  α  ρ  ο  ε  ο  μ  α  σ  τ  ή  τ ώ ε  κ  ο  ο  μ  ο -  

ΰ ε ω ο ί α κ ώ ε  τ ά σ ε ω ε  τ ή ?  π Ζ ε ί Ο -  

η τ  η  φ  ί  α  ?  τ ο ΰ  έ  Ζ  Ζ  η  ε  t κ  ο  ΰ  Ζ α ο ΰ ) ) .

Ά π ό  τ ο ί α ΰ τ η ?  ά π ό η ' ε ω ?  ρ ρ μ ώ μ ε ε ο ?  ό  ό μ τ Ζ η τ ή ? ,  

κ α τ έ Ζ η ζ ε  τ ο ε ί ζ ω ε ,  δ τ ί  ή  τ ο χ ό ε  κ α ή τ έ ρ ω σ ί ?  τ ο ΰ  π ο Ζ ί ­

τ ί κ ο ΰ  χ ά μ ο ο  o j ?  ΰ π ο χ ρ ε ω ΐ ί κ ο ΰ  ό ί '  ό Ζ ο ε ?  « ύ ά  ά π ε κ ά -  

Ζ ο π τ ε  σ ΰ μ π Ζ ε χ μ α  έ χ β ρ ό τ η τ ο ?  π ρ ό ?  τ ή ε  Έ κ κ Ζ η ο ί α ε ) )  

κ α ί  # a  σ ν ε ε τ έ Ζ ε ί  ε ί ?  τ ό  ε ά  « έ κ ο π ά σ η  μ έ χ α ?  σ ά Ζ ο ?  μ έ  

ά π ρ ό ά Ζ ε π τ ε ?  ο ν ε ε π ε ί ε ? ) ) .

«^ΑμεταλίΑητοί είιφ τόν ^εΐον νόμον».

Ά ζ ί α  ί ό ί α ί τ έ ρ α ?  μ ν ε ί α ?  a t v a t  κ α ί  ή  ά π ό φ α ο ί ?  

τ ή ?  Λ ε π τ ή ?  Ο ε ρ α ρ χ ί α ?  έ ε  σ χ έ σ ε ί  π ρ ό ?  τ ό  ζ ή τ η μ α  

τ ή ?  « ά π ο π ο ί ε ί κ ο π ο ί ή σ ε ω ?  τ ή ?  μ ο ί χ ε ί α ? ) ) .

' 7 7  π ε ρ ί  ή ?  ό  Z d / o ?  α π ό φ α - ο ί ?  έ π ί ο η μ α ί ε ε ί  ( ( τ ο ΰ ?  

μ ε χ ά Ζ ο ο ?  ή τ ΐ ί κ ο ΰ ?  κ ί ε ό ΰ ε ο ο ? ,  τ ο ΰ ?  ό π ο ί ο τ ?  ο ο ε ε π ά -  

χ ε τ α ί  ό  ά π ο χ α ρ α κ τ η ρ ί ο μ ό ?  τ ή ?  μ ο ί χ ε ί α ?  ώ ?  π ο ί ε ί κ ο ΰ  

ά ό ί ' κ ή μ α τ ο ? ,  ό ί ά  τ ή ε  ο ί κ ο χ έ ε ε ί α ε  κ α ί  τ ή ε  ό Ζ η ε  ΰ π ό -  

ο τ α ο ί ε  τ ή ?  κ ο ί ν ω ε ί α ? ,  ό ί ό τ ί  ά ε ο ί χ ε ί  π Ζ α τ ε ΐ α ε  ί λ ΰ ρ α ε  

ε ί ?  π ά ε τ α  έ π ί ό ο ν Ζ ο ε  τ ή ?  τ ί μ ή ?  κ α ί  τ ή ?  χ α Ζ ή ε η ?  τ ή ?  

ο ί κ ο χ ε ε ε ί α ?  κ α ί  ά π ο ό ο ε α μ ώ ε ε ί  τ ή ε  ό Ζ η ε  ό ο μ ή ε  τ ή ?  

ε ο μ θ ί } ε σ ί α ? ,  ή τ ί ?  ό ί έ π ε ί  τ ό  κ ο τ ε ω ε ί κ ό ε  ο ΰ ε ο Ζ ο ε ) ) .  / I t '  

α ΰ τ ό  « ώ ?  ό έ ε  ε ο ε τ τ α ί  ά π ο π ο ί ε ί κ ο π ο ί η ο ί ?  τ ή ?  κ Ζ ο π ή ?  

κ α ί  ά Ζ Ζ ω ε  έ χ κ Ζ η μ ά τ ω ε ,  ο ν τ ω  ό έ ε  ε ΐ ε α ί  ν ο η τ ή  κ α ί  

ή  τ - Ο ί - α ΰ τ η  τ ή ?  μ ο ί χ ε ί α ? ,  ά π ε ί Ζ ο ΰ σ η ?  δ , i t  τ ί - μ ί ώ τ ε ρ ο ε  

έ χ ε ί  ό  χ ά μ ο ?  κ α ί  ή  ο ί κ ο χ έ ε ε ί ί α ) ) .

" Ο ΰ ε ε  τ ά  δ ρ χ α ε α  τ ή ?  Τ Ζ ο Ζ ί τ ε ί α ?  κ α ί  d  Ζ α ό ?  τ ο ΰ  

θ ε ο ΰ  ό έ ο ε  « ε ά  π α ρ α μ ε ί ε ω μ ε ε  ά μ ε τ α κ ί ε η τ ο ί  ε ί ?  τ ό ε  

ΰ - ε ί ο ε  ε ό μ ο ε  κ α ί  τ ή ε  μ α κ ρ α ί ω ε α  π α ρ ό ό ο ο ί ε  τ ο ΰ  " Ζ δ -  

ύ ε ο ο ? ,  ά ε ε ο  ο ΰ ό ε ε ό ?  έ π η ρ ε α ο μ ο ΰ  ά π ό  ά ε τ ί # έ τ ω ε  ά ε τ ί -  

Ζ ή ψ ε ω ε ) ) .

Ά ^ ίέ π ο ίίν ο ν  ψήςοίΟμα.

' Έ π τ α κ ό ο ί Ο ί  κ α ί  π Ζ έ ο ε  έ κ π α ί ό ε ν τ ί κ ο - ί ,  μ ε τ α ο χ ό ε -  

τ ε ?  π ρ ο σ φ ά τ ω ?  τ α ΰ  Λ έ Ζ ? '  Λ ν ε ε ό ρ ί ο ο  τ ο ΰ  τ ο - μ έ ω ?  έ κ -  

π α ί ' ό ε ν τ ί κ ώ ε  κ α ί  έ π ί σ τ η μ ό ε ω ε  τ ο ΰ  Λ ν Ζ Ζ ό χ ο ν  < ( ' θ  4 7 .
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Β Ι Β Λ Ι Ο Κ Ρ Ι Σ ϋ Α Ι

Επισκόπου Διονυσίου Κ . Κυρ&τσου, Μητροπολίτου 
Δράμας: Π α ρ ά δ ο σ η  κ α ι  α ν α ν έ ω σ η ,
ένΔ ρά μα .1981,σ χ . 8ομ-, σελ. 39. Τοΰί'διου: Ή  'Ε κ ­
κ λ η σ ί α  κ α ι  5 σ ύ γ χ ρ ο ν ο ς  κ ό σ μ ο ς ,  
έν Δράμφ 1981, σχ. 8ο μ., σελ. 28. Τοΰ ίδιου: Τ Ι έ ν 
Χ ρ ι σ τ φ  υ π έ ρ δ α σ ι ς  τ ο ΰ  χ ρ ό ν ο υ  
κ α ι  ή α I ω V I ό τ η ς, έν Δράμφ 1981, σχ. 8ο 
μ., σελ. 22. Τοΰ ίδιου: Τ ό  ά κ τ ι σ τ ο  ν φ ω ς
τ ο ΰ  μ ε τ α μ ο ρ φ ω θ έ ν τ ο ς  Κ υ ρ ί ο υ ,  έν 
Δράμα 1981, σχ. 8ο μ., σελ. 19. Τοΰ ίδιου: Τ  ό φ ώ ς  
τ ο ΰ  θ α δ ά ρ  κ α ι  ο ι  ' Ο ρ θ ό δ ο ξ ο ι  μ ο ­

ν α χ ο ί ,  έν Δράμα 1981, σχ. 8ο μ., σελ. 19. Τοΰ 
ίδιου: Ή έ ν  μ ε ι α ν ο ί α  τ α π ε ί ν ω σ ι ς ,  
κ λ ή σ ι ς  π ρ ό ς  τ ό ν  σ ύ γ χ ρ ο ν ο ν  ά ν ­
θ ρ ω π ο  V, έν Δράμφ 1981, σχ. 8ο μ., σελ. 22.

'Ανθοδέσμη από ευωδιαστά άνθη όρθοδόξου πνευμα­
τικότητας συγκροτεί ή συγγραφική παραγωγή ενός μόνο 
έτους, τοΰ παρελθόντος, τοΰ Σε6. Μητροπολίτη Δράμας 
κ. Διονυσίου, ό όποιος μέ καλλιέπεια και προσήλωση στήν 
παράδοση τής 'Αγίας μας 'Ορθοδοξίας, από τό 1959 καλ­
λιεργεί μέ λαμπρή απόδοση τά ορθόδοξα χριστιανικά

ΒασίλείΟ ?)) x a t  άσχολη^Ιέκιες π ερ ί τό οπουόαίόταιοκ 
#έ,Μα « Ά / ω ν ή  x a t  Ό ρ^όόα^ος τα ντό ιη?)', έ.^έόωχακ 
y?)Q?ta,Ma, όλα wu οποίον.' 7^ A tay tto tio w w  τόν et?vt- 
χόν χίνόννον έχ  τής προϊονοης M 'Eoloytx^? αναρχίας 
τώ ν ,Μαθητών. 2^ Κ α ια χ χέλλο νν  όη,Μοοία τ?)ν άπό- 
πεtρα'v πρός έ,^άκεηφτν τον χρώ ματος τής έ'ή'vtxής 
μας ταντότηιος. Σ τ ιχ μ α τ ίς ο ν ν  τόν παραμερω μόν 
τής όρήοόόςον όtόαχής x a t  χαλονν ε ίς  έχρήχοροτν 
τονς σνναόέλφονς έxπαtό'εvτtxovς 0tct μ ία ν ζωντανήκ 
χα ί ήροο'ίχήν άπόxρovσtv πάσης ένερχ ίείας πρός απο­
χρω ματισμόν τής έλληνορ#οόό^ον ταντόιτμος τώ ν ,Μα­
θητώ ν τής  έή ν ίχ ή ς  μας πατιόείας. 7 )  ΤΙροτείνονν νά 
λαμάάντ^τατ πρόνοτα, ώστε έν το ίς οχολτχοτς άτάλίοτς 
νά μ ή  y tv tjrat άλλοίωστς τής έλAηvtxής x a t  όρήΌ0ό- 
έ^ον παραόόσεως. 'Π v It# έτω ς  σΜμφώνως πρός τήν 
πρωτλνπονρχτχήν ^ tag y g a iio o tv  π ρέπ εt <ώ σεβασμός 
x a t  ή ά^toπoίησtς τής παραόόσεως νά όtέπovv τήν 
ολην έχπα ί0ΈVσ tV)).

Α αίρο,ντες 0 ta  τάς όί<αχηρν^8τς ταντας τώ ν έλπt- 
όοφόρων τοντων έχπα ίόενττχώ ν, ενχόμε?^α όπως τό 
ά έtέπαtvov τpήηίtσμά των ενρ η  άπήχησνν τόσον ε ίς  
πάντας τονς σνναόέλφονς των, όσον χ α ί ε ίς  τά άρμό- 
0 ta  xρατtxά όργανα, άττνα χαράσσονν τήν χα # ' όλον 
έχ π α ίό εντ ίχ ή ν  πoλt^txήv.

ένοποίονσα αρχή τον ε^τπ;ακίεντίχον ερχον.

Ά νάλοχον πρός τό έν τή προηγονμένη παρατηρή- 
0 8 t μ νημονενήέν ψή<γtσμα έλλήνω ν έxπ αtόεvτtxώ v, 
Etvat τό πρό τίΐνων έόόο,αάόων νποόληήέν ε ίς  τήν 
ε ίό ίχ ή ν  Έ 'xπαtόεvτ^xήv Ε π ιτ ρ ο π ή ν  τής  Β ο νλ ί/ς  τών 
K otvoIήτω v νπόμνημα τον έν  Α γ γ λ ία  «Σννόέσ,Μον 
Α ρίσττανώ ν Αίόασχάλων)).

Κ α τά  τό νπόμνημα τοντο, «ή έvoπotovoα αρχή)), 
έπ ί τής όποίας π ρέπ εt νά στηρίζητα ί τό έxπαtόεvτt- 
χόν έργον, είνατ ή χρ(στταντχή π ίστtς, ήττς ιιμάς 
έχ ετ  έ(poόtάσεt μ έ  μ ία ν  gao tv  ότά τάς ή-ί^νχάς ά ^ ία ς 
τον όvτtxov πoλtτtσμov έπ ί πολλονς α ίώ νας χα ί όννα- 
l a t  νά χάμη χ α ί σήμερον τό αντό. Ή  χρtστtαvtxή 
π ίστtς ά π εό είχήη  ευπροσάρμοστος ε ίς  πολλάς 0tatpo- 
ρεττχάς πολίτω τ/χά ς χαταοτάσίβτς χ α ί πολλάς xot-νω- 
ν ίχά ς όομάς. θά ττον ή gράόtov μ ία  χο ίνω νία  πρέπ^εt

ν' άποφαοίση ποία είνατ ή πηγή τώ ν ά$tώ v της)). 
Ε π ο μ έν ω ς  κό Kρtστtαvtσμός, όοτίς πρoσψέρ^εt τήν 
χλείό α  πρός χατανόηονν τοΰ π ο λκ ίομον μας, πρέπετ 
ν' άποτελέση τό χέν ιρ ο ν  χα ί τήν όάοίν ένός νέον σχο- 
λτχον ώ ρολογίον προγράμματος)).

Τ ω  όνττ ό Aρtoτtαvt'σμός είνατ όννατόν νά οννα- 
ναπτν^η άρμοντχώς πάσας τάς έχλεχτάς προότατίέ- 
σείς  τής φ νχή ς τώ ν νέω ν , ί'να χ α ιεν^ννη  τήν προ- 
σωπτχότητα αντώ ν ε ίς  τήν άλη#ή όλοχλήρωστν.

«^Κ^ετάαείς χαΑών μαθητών».

Ό ρτίώ ς έπεσημάνή-η νπό τοΰ χα^ημερτνοΰ χα ί πε- 
ρτοότχοΰ 7νπ ο ν, όττ ή εί'σοόος τον 7 5 8 2  εόρε «τήν 
Ά ή ή ν α  "ό έσ μ τα " μ^άς νέα ς έγχλημα ττχότη ιος. "Κ μ -  
ποροτ τον "λ ενχ ο ν  ιΐα νά τον" όρονν οέ πρω τοψανή έχ- 
ταση. "Α ο ν ο ί"  λνμαίνοντατ τά  χέντρα ότασχεόάσεως 
χα ί σχοτώνονν άχόμη χ α ί όργανα τής ιά ^ εω ς . "Τ ο α ν -  
ιά χ η ό ε ς "  χτνοΰντατ άνενόχλητοί χα ί πολλές φορές 
τρανματίζονν τά κλάματά τονς. Τίταστές έπττί#εντατ 
όμαότχά χα ί άλλοτε χαταχρατονν παράνομα τά ίΐνμα- 
τά τονς. Δ ίτά  πρω τοφανής γτά τά έλληντχά όεόομένα 
" έ π ί# ε σ η "  άνττχοτνωντχών στοτχείω ν όρίσχετατ σέ 
έ^έλτ^η  χα ί όλες ο ί έ ν ό ε ί^ ε ίς  όόηγοΰν στο σν,Μπέρα- 
ομα, όττ ή  έπ ίιίεο η  αντή #ά  σννεχτο#ή χα ί #ά  έν- 
τα/̂ ή)).

Ά λ λ ' ή ε^αρστς αντή τής έγχληματτχότητος έ ^ η γ ε ί-  
τατ έχ  τον γεγονότος, ότί ον μόνον ο ί ότάφοροί μορ- 
φ ω ττχοί παράγοντες όέν έχονν σννασπτσήή πρός ά- 
πόχρονστν τών γενεστονργώ ν αίττω ν, άττνα νομοτε- 
λ'εταχώς όόηγοΰν ε ίς  τήν άνησνχηττχή-ν αντήν χατά- 
σταστν, άλλ' άνττήέτω ς τά a n t a  ταντα ο ίο ν ε ί νπο- 
όοηίΐονντατ πρός αν^ηο^ν τί/ς  φήΌρoπotov των έπt- 
όράσεως. 'ί7 ς  όρίλώς έo );μ εtώ ήη νπό περtoόt'xov, «ό­
ταν ό τνπος, ή τηλεόραση, ό χτνηματογράφος προ- 
όάλλονν άόίάχοπα χα ί πρoxλητtxά τό άόίσ ιαχτον έγ- 
χλημα χα ί τόν ήτ^τχό ξεπεσμό, τ ί  άλλο επ ρεπ ε νά πε- 
ρ τμ ένονμ ε; Α έν πρόxεtταt γτά α νεξή γητη  έ.^αροη 
τοΰ χαχον. 77ρόxεtταt γtά  έ^ετάσετς χαλώ ν μα#ητώ ν, 
πον ματ^ητ'ενονν έπ tτvχώ ς στά ονγχρονα σχολεία  τον 
έγχλήμα τος χα ί τής όταφήοράς)), τά οποία άνενοχλή- 
τω ς μεταόίόονν τήν πνενματτχήν oή'φtv χ α ί φ-ίίοράν.
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γράμματα. "Ο Σε6. ανήκει στή μεγάλη χορεία τών "Ορθο­
δόξων ιεραρχών πού πλούτισαν μέ τά πονήματα τους τήν 
καθόλου ελληνική γραμματεία και σέ μια έλόκληρη πε­
ρίοδο, εκείνη τής Τουρκοκρατίας, δέσποσαν κυριολεκτικά 
στήν πνευματική ζωή (θρησκευτική και θύραθεν) τοϋ 
τόπου μχς και Βοήθησαν τόν λαό μας νά κράτηση τή 
γλώσσα του, τήν πίστη του, τόν εθνισμό του, τις παρα­
δόσεις του, ενώ τοϋ εξασφάλισαν τήν παιδεία του, μέ τή 
στενή και τήν ευρύτερη έννοια τοΰ δρου.

Τήν παράδοση τών λογιών αύτών Ιεραρχών συνεχίζει 
ό ΣεΒ. Μητροπολίτης Δράμας κ. Διονύσιος καί μάλιστα 
σ" ένα τομέα πού πολύ έχει κακοπάθει καί πολύ έχει τα- 
λαιπωρηθή στό παρελθόν άπό τόν ευσεΒισμό, τις δυτικές 
επιδράσεις κ-τ.τ- Κ ι ενώ στις μέρες μας, ιεοάρχες τής 
"Εκκλησίας μας δπως ό ΣεΒ. ΣερΒίων καί Κοζάνης κ. 
Διονύσιος, ό ΣεΒ. Κορίνθου κ. Παντελεήμων, ό ΣεΒ. Κ ί­
τρους κ. ΒαρνάΒας, ό ΣεΒ. πρ. Λήμνου κ. Βασίλειος, δ 
ΣεΒ. Μυτιλήνης κ. "ΙάκωΒος, έ ΣεΒ. Μεσσηνίας κ. Χρυ­
σόστομος, ο ΣεΒ. Μηθύμνης λ- "ΙάκωΒος, ό ΣεΒ. Περι­
στεριού κ. Χρυσόστομος, ό ΣεΒ. Δημητριάδος κ. Χριστό­
δουλος, έ Θεοφ. "Αχελώου κ. Ευθύμιος, ό Θεοφ. Βρεσθέ- 
νης κ. Δημήτριος κ.ά- καταγίνονται συστηματικά μέ τή 
θεραπεία έκκλησι-αστικών καί μή έπιστημών καί συγ­
γραφών, δπως ή ύμνογραφία, ή αρχαιολογία, τό εκκλη­
σιαστικό καί κανονικό δίκαιο, ή εκκλησιαστική ιστορία, 
ή νεώτερη ελληνική ιστορία, ή λαογραφία, ή κοινωνιο- 
λογια κ-λπ-, ένώ αρκετοί άλλοι καταγίνονται μέ θεολο- 
γικές μελέτες, ή περίπτωση τοΰ Σεο. Δράμας έχει μιά 
ιδιαιτερότητα. Είναι ό ιεράρχης εκείνος πού, άν χρησι­
μοποιούσαμε ένα σύγχρονο όρο, θα λέγαμε δτι καλλιερ­
γ εί τό δοκίμιο ορθοδόξου πνευμαιικότητος. Χωρίς διόλου 
νά έχη πρόθεση νά δρέψη φιλολογικές δάφνες, άλλά μέ 
αποκλειστικό σκοπό γιά νά οικοδομήση τόν ορθόδοξο 
λαό μας.

"Ο "Αγιος Δράμας δέν γράφει θεολογικές άναλύσεις 
καί εργασίες, θά άκριΒολογούσχμε άν λέγαμε δτι θεολο­
γεί ορθοδόξως. Γαλουχημένος μέ τά νάματα τοΰ "Ορθο­
δόξου μοναχισμού καί μάλιστα τοΰ άγιορειτικοΰ, αντι­
μετωπίζει τά ποικίλα θέματα πού πραγματεύεται, θέμα­
τα φλέγοντα τοΰ παρόντος, μέ Βάση τήν ασκητική διδα­
σκαλία τής "Ανατολής. "Απόδειξη τό εκτεταμένο δοκί­
μιό του, πού έγραψε μέ αφορμή τό έτος έλληνικής παρα­
δόσεως καί παρουσίασε σέ ομιλία πού έκανε στις 25 
ΝοεμΒρίου 1979 στή σειρά ομιλιών τής "I. Μητροπόλεως 
Δράμας. Τό μεγάλο θέμα τής παρχδόσεως σέ συνάρτηση 
μέ τήν ανάγκη τής άνανεώσεως, ό Σεο. τό εξετάζει πρώτ" 
άπ" δλα μέ δ ι ά κ ρ ι σ η .  Κ ι έτσι οδηγείται σέ 
ασφαλή συμπεράσματα, πού δέν είναι δυνατό παρά νά 
ικανοποιοΰν τόν επαρκή αναγνώστη του, πού έχει συνει­
δητοποιήσει τήν άξια καί τή σημασία τής παραδόσεώς 
μας, τής έλληνορθοδόξου παρχδόσεως, χωρίς νά τήν ταυ- 
τίζη μέ άγονους συντηρητισμούς καί μέ στείρες αντιδρά­
σεις. Ή παράδοση, δπως τή Βλέπει πολύ σωστά γίνεται 
αφετηρία γιά νέες άξιες δημιουργίες, γιά μιά σωστή πο­

ρεία τοΰ "Ελληνα ανθρώπου μέσα στό χρόνο. Γράφει 
χαρακτηριστικά ό ΣεΒ. Δράμας:

«Σήμερα δυστυχώς συνηθίζουμε νά τοποθετοΰμε τούς 
συνανθρώπους μας μέσα σέ σχήματα καί τούς δίδουμε 
μερικές ετικέτες δπως «παραδοσιακός», «νεωτεριστής», 
^^συντηρητικός», «προοδευτικός». "Έτσι δημιουργούμε μιά 
τεχνητή πόλωση. Κλείνουμε τόν άνθρωπο σέ στεγανά 
δρια καί τόν «φορμάρουμε» καί τόν σχηματοποιούμε. "Ο 
αληθινός δμως άνθρωπος, πού διακρίνεται γιά πνευματι­
κή ώριμότητα, δέν είναι δυνατό νά περιορισθει στις σχη­
ματοποιήσεις αύτές. Βρίσκεται υπεράνω τών σχημάτων- 
Μέ τήν έλευθερία του κινείται άνετα άνάμεσα σ" αύτές 
τις τοποθετήσεις. "Έχει τή δυνατότητα κάποτε νά φθά­
νει άπό τόν απόλυτο σεΒασμό καί αυτοΰ τοΰ πράγματος 
τής «παραδόσεως» μέχρι τής απολύτου ύπερΒάσεως καί 
αυτών τών αρχών του. "Αρκεί αυτό νά υπαγορεύεται άπό 
λόγους σοΒαρούς χαί ουσιαστικούς καί νά γίνεται μέ αί­
σθημα ευθύνης καί ευσυνειδησίας. Νά γιατί ό άνθρωπος 
μπορεί νά είναι παραδοσιακός χωρίς δμως νά είναι όπι- 
σθοδρομικός. Μπορεί νά είναι προοδευτικός χωρίς νά άπο- 
κόπτεται άπό τις ρίζες του. Μπορεί νά είναι συντηρητι­
κός χωρίς νά είναι στάσιμος άλλά δυναμικός. Καιρός ό 
άνθρωπος νά απελευθερωθεί άπό τις συνθηματολογίες 
καί νά υπηρετεί μόνο τήν αλήθεια, πού μπορεί νά κινη­
θεί μέσα σ" δλα αυτά τά ανθρώπινα σχήματα» (ΠρΒλ. 
ΣεΒ. Δράμας: Παράδοση καί ανανέωση, δπ. παρ., σ. 34) .

Ευθύς αμέσως ό ΣεΒ. διαχωρίζει τήν πάντιμη ιερή 
παράδοση τής "Εκκλησίας μας, πού σ" αύτήν δέν χωρει 
κανενός είδους ανανέωση, αλλοίωση ή νεωτερισμός, γιά 
νά έξετάση τήν παράδοση στή γενική της έννοια. Γιά 
νά πλαισιώση τά γραφόμενα του ό ΣεΒ. χρησιμοποιεί μέ 
επίγνωση, πού μαρτυράει ευρύτατη ενημέρωση, αποσπά­
σματα άπό κορυφαίους διανοητές καί άνθρώπους πνευμα­
τικούς πού έχουν καταπιαστή παλαιότερα μέ τό σπου­
δαίο αυτό θέμα, δπως είναι πάνω απ" δλους ό Φώτης 
Κόντογλου, ό αλησμόνητος Καθηγητής καί φιλόσοφος 
τοΰ Ελληνισμού "I. Ν. θεοδωραχόπουλος, ό "Ίων Δρα- 
γούμης, ό "'Αγγελος Τερζάκης, ό Κωστής Μπαστιας, λο­
γοτέχνης μέ ακμαίο ορθόδοξο φρόνημα, & Στράτης Μυ- 
ριΒήλης, δπως ό αείμνηστος κορυφαίος θεολόγος Γ . Φλω- 
ρόφσκυ κι ακόμη νεώτατοι συγγραφείς δπως ο Π. Β . 
Πάσχος, ό Χρηστός ΜαλεΒιτσης, ό Κώστας Ε . Τσιρό- 
πουλος κ-ά.

Μεθοδικά ο ΣεΒ. εξετάζει δλες τις πτυχές τοΰ θέ­
ματος, παραμένοντας ΒέΒαια σέ μιά γενική θεώρηση, ανα­
τέμνει τις εκτροπές τής παραδόσεως καί τις παρεξηγή­
σεις της, γιά νά περάση στά αντίστοιχα φαινόμενα πού 
παρουσιάζει ή ανανέωση, καί μέ επιγραμματικό .λόγο 
συνοψίζει:

«Ή  παράδοση δέν είναι μιά στείρα προσκόλληση σέ 
σχήματα —  συνήθειες καί μεθόδους παλαιοτέρων εποχών, 
ούτε είναι έννοια ταυτόσημη μέ τόν αναχρονισμό, τή στα­
σιμότητα χαί τήν άντιδραστικότητα. Είναι συνάντηση μέ 
τούς προγόνους, γιά τή συνέχιση τής ζωής. Είναι γεγο­
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νός πνευματικό. Είναι αύτή ή ι'δια ή ζωή πού συνεχίζε­
ται. Μέσα στό σχήμα «παραδίδω» και «παρχλαμδάνω» 
γίνεται μιά τέτοια διαδικασία, πού ένας τόπος, ένας λαός 
αναγνωρίζει τό πρόσωπό του, τήν ταυτότητά του, αυτό 
τό μνημονικό του. Παράδοση δέ σημαίνει μιά άγονη επι­
στροφή σέ ξεπερασμένες μορφές ζωΥς, ούτε τυποποιημέ­
νη' μίμηση περασμένων προτύπων. Αντίθετα είναι μιά 
ζωντανή παρουσία, γιά ένα δημιουργικό «γίγνεσθαι» στό 
παρόν άλλά καί τό μέλλον» (3π. παρ., σελ. 13) .

ΈπιΒάλλεται ακόμη νά σημειωθή δτι καί στό δοκ,ι- 
μιο αυτό τοΰ Σεο. Δράμας δέν λείπει ή αναφορά στόν 
ορθόδοξο μοναχισμό καί τή διδασκαλία του. «Είναι χα­
ρακτηριστικό, μάς λέγει, πώς στόν ορθόδοξο μοναχισμό 
Βασική αρετή είναι ή ύ π α κ ο ή- Γ ιά  τούς ανυπο­
ψίαστους ή υποταγή αυτή είναι εξουθένωση τής προσω­
πικότητας καί τοΰ εγώ. Καί 8έ8αια τά πρώτα Βήματα 
τής υποταγής πιθανό νά δίνουν μιά τέτοια εντύπωση. 
Ή  καλλιέργεια δμως αυτής τής αρετής σύν τφ χρόνφ 
απελευθερώνει τον άνθρωπο άπό τήν εσωτερική του εμ­
πάθεια καί τόν καθιστά ελεύθερο» (οπ. παρ., σελ. 33 .

Τό δοκίμιο αυτό τοΰ Σε6. Δράμας είναι γραμμένο 
οχι στή λόγια γλώσσα τής εκκλησιαστικής παραδόσεως, 
τήν όποια συνήθως χρησιμοποιεί, άλλά στή δημοτική 
γλώσσα, τήν όποια 8έ8αια χρησιμοποιεί μέ σε6α-σ<μό στή 
γλωσσική παράδοση, χωρίς ακρότητες, δίνοντας καί μέ 
τόν τρόπο αυτό ένα ακόμη παράδειγμα δίακρισεως.

Άνάμεσα στά μελετήματα καί τά κείμενα, πού γρά­
φτηκαν μέ αφορμή τό έτος έλληνικής παραδόσεως (8λ- 
γΥαύτά Ί . Μ. Χ α τ ζ η φ ώ τ η :  Ή Ελληνορθό­
δοξη Παράδοση, οι φορείς καί οι εκφράσεις της, τεΰχος 
α '. Πανελλήνιος "Ομιλος γιά τήν Παράδοση τής Ρωμιο­
σύνης) , τό δοκίμιο τοϋ Σε§. Δράμας αποτελεί μιαν άπό 
τις πιό ούσιαστικές προσεγγίσεις τοΰ θέματος, στή γενι- 
κότητά του.

Μέ τό δοκίμιό του «Ή  Εκκλησία χαί ό σύγχρονος 
κόσμος» συμπληρώνει δσα εκθέτει στό προηγούμενο σχε­
τικά μέ τήν παράδοση τοΰ έθνους, εξετάζοντας πλατειά 
τή σημασία καί τή θέση τής Εκκλησίας σήμερα. "Ήδη 
έχει έγραφε δτι «υπάρχουν θεσμοί καί άξιες πού παρου­
σίασαν μιά λαμπρή άνθεκτικότητα μέσα στό πέρασμα τών 
χρόνων καί δοκιμάστηκαν τόσο, πού έμειναν αναλλοίωτοι 
καί άλώδητοι. Τέτοιοι θεσμοί καί αξίες είναι ή "Εκκλη­
σία, ή Πατρίδα, ή οικογένεια, ή τέχνη, ή άνδρεία, ή 
φιλοξενία, ή ελευθερία, ή δικαιοσύνη, ή τιμιότητα κ-τ-λ.» 
(Παράδοση καί ανανέωση, δπ. παρ., σελ. 30) . "Εδώ ό 

Σε6. μέ ακραιφνές ορθόδοξο φρόνημα τοποθετεί τήν "Εκ­
κλησία στά σωστά καί άπαρασάλευτα μέτρα της. "Αφοΰ 
πρώτα έπισημάνει τά χαρακτηριστικά τής εποχής μας 
(καταναλωτική κοινωνία, πολιτικοποίηση, τεχνολογία, 

οικουμενισμός) , προσδιορίζει τι «έχει νά εί'πη ή "Εκκλη­
σία εις τόν σύγχρονον (αύτόν) κόσμον». Μέ Βάση τήν 
πατερική διδασκαλία καί τή συνεπικουρία επιφανών συγ­

χρόνων θεολόγων, δπως ό Πανοσ. Καθηγούμενος τής Ί . 
Μονήξ "Οσίου Γρηγορίου "Αγίου "Όρους "Αρχιμ. π. Γεώρ­
γιος κ-ά-, ό συγγραφέας υποστηρίζει δτι ή "Εκκλησία 
«έχει τή ' δυνατότητα νά δώση αμέσως λύσεις καί έχει 
λόγον νά εί'πη είς δλα τά κακά, τά όποια καταπονοΰν 
τόν άνθρωπο τής εποχής μας». Τοποθετώντας άπό τή μιά 
πλευρά τόν αιώνιο θεανθρώπινο οργανισμό τής "Εκκλη­
σίας 'καί άπό τήν άλλη τόν πρόσκαιρο κόσμο τοΰ παρόν­
τος, ανατέμνει σέ Βάθος τό θέμα του καί επισημαίνει 
δλα εκείνα τά αιώνια καί αναλλοίωτα στοιχεία πού α­
γνοώντας ό σύγχρονος κόσμος περιήλθε στό αδιέξοδο πού 
τόν χαρακτηρίζει. Καί τά στοιχεία αυτά προσφέρονται 
άπό τήν "Εκκλησία, ή οποία δέν είναι παρελθόν, άλλά 
υπεράνω τοΰ χρόνου.

«Δύναται, σημειώνει έ ΣεΒ., νά είναι δεδικαιολογη- 
μένη ή άποψις εκείνη ή ομιλούσα περί παρελθοντολο­
γίας, δταν έκλαμΒάνη τήν "Εκκλησίαν ώς μίαν ''θρη­
σκείαν». "Ωζ μίαν προσπάθειαν τοΰ ανθρώπου εις τήν 
άναζήτησιν τοΰ θείου καί μιαν ικανοποιησιν τών εμφύ­
των θρησκευτικών τσν άναγκών... "Η "Εκκλησία είναι 
«κοινωνία θεώσεως» κατά τόν "Αγιον Γρηγόριον τόν Πα- 
λαμάν. Είναι τό «σώμα Χριστοΰ», τό οποίον παρατείνε- 
ται είς τούς αιώνας κατά τόν "Τ Αυγουστίνον- "Η ζωή της 
δέ συνίσταται εις. τήν συνεχή καί ουσιώδη σχέσιν καί 
έξάρτησιν καί επικοινωνίαν με τήν Κεφαλήν, τόν Χ ρ ι­
στόν ("Εφεσ. 4,15) ... "Η "Εκκλησία είναι «μυστήριον 
κεκρυμμένον», μυστήριον μιάς διαλεκτικής πορείας μέ εμ­
πόδια, μέ πτώσεις, μέ αντιφάσεις, άν θέλετε. Είναι δυ­
νατόν νά εύρίσκεται ύπό διωγμόν, εις περιφρόνησιν, εις 
ύποτίμησιν, εις τό περιθώριον- Δέν παύει δμως καί δέν 
θά παύση νά παρέχη τήν μαρτυρίαν της» (δπ. παρ., σσ. 
14, 15 καί 17) .

Στή δοκιμιογραφία τοΰ ΣεΒ. Δράμας, ύπάρχει τέτοια 
ενότητα, πού άν κάποτε συστεγάζονταν δλα τά δοκίμιά 
του σ" ένα τόμο, θά είχαμε μιά ολοκληρωμένη σύνθεση 
όρθοδόξου θεολογίας, οδηγητική γιά τούς δύσκολους και­
ρούς μας. "Έτσι τό δοκίμιο γιά τήν «εν Χριστφ ύπέρΒασι 
τοΰ χρόνου καί τήν αιωνιότητα», πού άποτέλεσε θέμα 
ομιλίας του τήν 1η "Ιανουάριου 1980 κατά τήν κοπή 
τής Βασιλόπιττας στήν αίθουσα τής "I. Μητροπόλεως 
Δράμας, προσεγγίζει ένα Βασικό στοιχείο πού σχετίζεται 
μέ τή ζωή τής "Εκκλησίας, τό χρόνο καί τήν αιωνιό­
τητα. Στέκεται στό «λειτουργικό χρόνο» καί προΒαίνει 
σέ προσδιοριστικές επισημάνσεις: «"Η θεία λατρεία ή 
καταργούσα τάς κατηγορίας τοΰ «χρόνου» καί τοΰ «χώ­
ρου» είναι ό πλέον ασφαλής τρόπος, χατά τόν όποιον 
ό πιστός έρχεται είς άμεσον επαφήν τόσον πρός τά πα­
ρελθόντα γεγονότα, δσον καί πρός τά μέλλοντα νά συμ- 
ΒοΟν εις τούς εσχάτους καιρούς. Ζή δέ καί τά μέν καί τά 
δέ ώς «έν παρόν» δπερ άποτελεί αί'σθησιν τής αιωνιό- 
τητος» (δπ. παρ., σελ. 12) .

Μόνο κοντά στό Χριστό, ό άνθρωπος ύπερΒαίνει τον 
χρόνο, άποσπάται άπό τά πρόσκαιρα καί ανάγεται στά 
αιώνια, αφήνει τό ψέμμα κι έρχεται στήν αλήθεια. «"Ο
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λειτουργικός χρόνος, ίυστοχκ πκρκτηρεΐ ό Σεδ. Δράμκς, 
ϊ 7ώ άποτελεΐ συνώνυμόν τι τής φθοράς, γίνετκι πεδίον 
&γικσμοΰ κχι άνχστάσεως, συνάπτετκι πρός τόν ούρκ- 
νόν κκι κκθίστκτκ: «μέρος» τής κΐωνιότητος» (οπ. πκρ-, 
σελ. 1 5 ).

Τά δοκίμικ τοΰ Σε8. Δρκμκς «Τό κκτιστον φώς τοΰ 
μετκμορφωθέντος Κυρίου» κκι «Τό φώς τοΰ θκδάρ κκί 
01 'Ορθόδοξοι μονχχοι» κποτελοϋν κειμίνκ ομιλιών του, 
πού έγινκν τό 1980 κκι τό 1979 στήν Τρκπεζκ τής Ί .  
Μονής Κουτλουμουοίου 'Αγίου "Ορους κκτά τήν εορτή 
τής θείκς τοΰ Κυρίου Μετκμορφώσεως, οπότε πκνηγυ- 
ρίζει τό μονκστήρι κύτό, που γνωρίζουν ολοι όσοι έπι- 
σκέφθηκκν τόν "Αθω, κφοΰ άπέχει λ ίγχ λεπτά δρόμο 
χπό τις Κκρυές κχί στό όποιο έκχρη μονχχός ό Σεο. τό 
1945 άπο τόν μχκχριστό Κχθηγοΰμενό του Μχκκριο. 
Κ χι τά δυό έχουν ώς χφετηρίχ «τό μέγχ κκι θχυμκστόν 
γεγονός τής Μετκμορφώσεως τοΰ Κυρίου», τό όποιο ό 
Σε6. συνχρτά μέ τό θέμκ τοΰ χρόνου, πού τόν κπκσχό- 
λησε ήδη στό προηγούμενο δοκίμιό του. Κκθώς σημειώνει:

«Ή μετκμόρφωσις τοΰ Κυρίου δέν ύπήρξεν έν γε­
γονός προσδιοριζόμενο'/ χρονικώς κχι τοπικώς άς έκτχ- 
κτον κχι άνεπχνχληπτον φχινόμενον. Ουδεμίκ χλλχγή 
συνέόη τήν στιγμήν εκείνην εις τό πρόσωπον τοΰ Χρι- 
στοΟ, ουδέ κχι εις τήν άνθρωπίνην Φύσιν Του. Άσφκ- 
λώς ομως άλλχγή έγινεν εις τούς 'Αποστόλους, οι όποιοι 
έλχ6ον πρός στιγμήν τήν ικχνότητκ νά. άντικρύσουν τόν 
Δΐ'δάσκκλόν των ώς ήτο εις τήν πρχγμχτικότητχ, κχ- 
τχυγκζόμενον δηλκδή κχι λκμπ^ρυνόμενον υπό τοΰ κιω- 
νίου Φωτός τής θεότητός Του. Διά τούς 'Αποστόλους ή 
στιγμή κύτή εϊνχι μίχ έξοδος χπό τά φχινόμενχ τοΰ «πχ- 
ρόντος χίώνος» κχί μιχ είσοδος είς τήν πρχγμχτικότητχ 
τοΰ «μέλλοντος χίώνος» (Τό χκτιστον φώς τοΰ Μετχ- 
μορφωθέντος Κυρίου, σελ. 8) .

Μέ πυκνές χνχφορές στά κείμενχ τών Πκτέρων κχί 
σέ σύγχρονους ορθόδοξους θεολόγους, έ Σε8. κ. Διονύ­
σιος άνχλύει τή διδχσκχλίχ τής Έκκλησίχς μχς γιά τό 
άκτιστο φώς, ένχ θέμκ πού δεσπόζει στήν κσκητική θεω- 
ρίχ κχί μονχχική οιωτή. Κ χί μιλώντχς άκριόώς σέ μονχ- 
χούς, σέ άγιορειτες μχλιστχ μονκχούς, δέν πχρχλείπει 
νά συνδέση τό δλο θέμχ μέ τόν ορθόδοξο μονχχισμό, τόν 
όποιο κχί πάλι προδχλλε: ώς ιδεκτό πρότυπο:

«Αί προσκυνημχτικχί πχρουσίχι μχς εις τό «περιόό- 
λι τής Κυρίχς Θεοτόκου» έπιδεόχιώνουν τήν πεποιθησίν 
μχς δτι «Φώς μέν μονχχοις, "Αγγελοι* Φώς πάντων 
χνθρώπων, μονχχική πολιτείχ». Μόνον έντός τής «άγγε- 
λικής πολιτειχς» κποδάλλομεν τήν χύτοπεποιθησιν τοΰ 
«σεσωσμένου» κχι ζώμεν τήν κχτχστχσιν τής συνεχοΰς 
μ ε τ X V ο I X  ς, ήτις χποτελει δχσικήν προϋπόθεσιν 
τής έλεύσεως τής Βχσιλεικς τοΰ Θεοΰ εις τήν προσωπι­
κήν μχς ζωήν. 'Εδώ εις τούς μονχστικούς χώρους κχτκ- 
νοοΰμεν τό ήθος κχί τήν κλήθειχν τής ορθοδόξου πνευ- 
μχτικότητος. 'Εδώ έρμηνεύομεν κχί τόν λόγον τοΰ Ίσχάκ

τοΰ Σύρου: «Ε ι γάρ πάντες άμχρτωλοί έσμέν, κχί ούδείς 
ύπέρτερος τών πειρχσμών, ούδεμίχ άρχ χρετών ύψηλο- 
τέρχ τής μετχνοίχς. "Οτι ούδέ τελειωθήνχι δύνχτχι τό 
έργον χύτης πώποτε. Προσήκει γάρ χυτη πάσιν άμχρτω- 
λοις, κχί δικχίοις πάντοτε τοΐς δουλομένοις σωτηρίκς 
τυχειν. Κ χ ί ούδείς έστιν δρος τελειώσεως, δτι τελειότης 
κκί τών τελείων, δντως κτέλεστος. Διά τοι τοΰτο ή μετκ- 
νοιχ, ουτε κχιροις, ουτε πρχξεσι περιορίζϊτχι έως θχνά- 
του» (Ίσκάκ ό Σύρος, λόγος νε', σελ. 220) (δπ. πχρ., 
σελ. 1 5 ) .

Τό .μοναστικό ιδεώδες προοχλλετχι χπό τόν Σε§. 
πολύ περισσότερο στό δοκίμιό του «Τό φώς τοΰ Θχδώρ 
κχί 01 'Ορθόδοξοι μονχχοι» σέ συσχετισμό μέ τόν σύγχρο­
νο κόσμο κχί τήν έποχή μχς. Κ ι εδώ έγκειται ή σημχντι- 
χώτκτη προσφορά τοΰ Ά γιου Δράμας δτι τις αξεπέρα­
στες άξιες τής 'Ορθοδοξίας τις φέρνει πολύ κοντά στόν 
καταπονημένο κι άνέλπιδο άνθρωπο τοΰ έσχατου μηδενι­
σμού γιά νά τοΰ άνοίξη ένκ παράθυρο γεμάτο θχδώρειο 
φώς κχί χριστιανική ελπίδα. Μέ τόν εμπνευσμένο, στα­
θερό κκι μεστό λόγο του, τοΰ προσφέρει σωσίδιχ σωτη­
ρίκς: τά σωστικά μέτρκ τής Ά γ ίκ ς  μκς 'Εκκλησίκς, πού 
διέπουν πέρα άς πέρα τή μονκστική ζωή. Γράφει ό Σ εδ .ι

«Ή  έμπειρίχ τής δόξης τοΰ Θεοΰ είναι μίχ φάσις 
τοΰ άνχγεγεννημένου χπό τήν θείαν Χάριν ανθρώπου. 
Προϋποθέτει τόν «καινόν κατά Χριστόν» άνθρωπον, δστις 
έχει ύπερδή τόν τεμαχισμόν καί τήν διάσπχσιν χπό τήν 
άμαρτίχν. Μόνον «τούς θερμώς μετχνοοΰντχς, κχί κχθχί- 
ρεις καί λαμπρύνεις κκί φωτός ποιείς μετόχους, κοινω- 
νούς-θεότητός Σου», αναφέρει έ άγιος Συμεών ό Νέος 
Θεολόγος εις τήν γνωστήν εύχήν τής ακολουθίας τής 
θείας Μεταλήψεως. Προϋποθέσεις δμως καί εύνοϊκαί συν- 
θήκαι διώσεως καί έκτελέσεως τής ζωής μχς «έν μετχ- 
voiiy» ύπάρχουν κατ' εξοχήν εις χώρους μοναστικούς. 
«Ό  τοΰ θεωρητικού δίου μετελθών θεοΰτκι καί άποκχ- 
θίστκτχι έν θυμηδία κχί τέρψει άφάτφ» σημειώνει 5 
άγιος Κάλλιστος ό Κκτκφυγιώτης. Τό «έθελξκς πδθφ 
'4 '̂ Χριστέ κκί ήλλοίωσχς τφ θείφ σου έρωτι» πρχγμα- 
τοΰτχι κατ' εξοχήν έντός τοΰ μ ο ν α χ ι σ μ ο ύ ,  
δπου «κχτχφλέγοντκι πυρι κΰλφ αί άμχρτίαι» και «κα­
ταξιώνεται» καθείς «έμπλησθήνχι τής θείας τρυφής». 
Διά τούς άνυποφιάστους, δμως, κχί πχλχιότερον, άλλά 
κχί είς τήν έποχήν μχς ιδιαιτέρως, δπου κυριαρχούν ό 
Βόρυδος, ή κίνησις, ή δρχστηριότης, ό ευδαιμονισμός, ή 
χρησιμοθηρία, ή πρακτική χντίληψις τής ζωής, άσφχ- 
λώς δέν έχει νά εί'πη τίποτε τό μ ο ν α σ τ ι κ ό ν  
ι δ ε ώ δ ε ς »  (Τό Φώς τοΰ θχδώρ κχί οί 'Ορθόδοξοι 
μοναχοί, σσ. 10 -11 ) .

Ή συνεχής αναστροφή τοΰ Σεδ. Δράμας μέ τήν ασκη­
τική φιλολογία καί τήν άγιορείτικη μοναστική ζωή κχί 
διδασκαλία προσδιορίζουν τόν χαρακτήρα τής θεολογίας 
του στό έπακρο. Γιατί δπως έχει γράφει πχλχιότερχ, μέ 
άλλη ευκαιρία κχί σέ γενικό μέτρο ό Όσιολογιώτχτος 
μονχχός θεόκλητος Διονυσιάτης:
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ό "Αγιον "Ορος ευχχρισ-ρίΐ ολους δσοι τό άγχποΰν 
νετκι υπέρ χύτών εις τόν Κύριον. Τό νά δύνχτχι

«Τό
XXI εΰχετκι υπέρ 
χκνεις νά χχτχλάδη τήν ούσιχ τοΰ βυζχντινοΰ χυτοΰ Κέν­
τρου, σημχίνει οτι διχτηρει άνέπχφη άπό τά φθοροποιά 
ρεΰμχτκ τήν ο ρ θ ό δ ο ξ η  χ ι σ θ η σ ή  του. Τό 
νά ένδιχφέρετκι χχί ν' άγωνιζετχι γ ι' χυτό, δίνει τό μέ­
τρο τής θεοσεβειχς του. Ά λλά  τό νά υμνή τό μονχχισμό 
του, χποδειχνύει οτι είνχι 'Ορθόδοξος θεολόγος, χωρίς 
άχχδημχϊχές σπουδές. Μ έ τ ρ ο  ο ρ θ ο δ ο ξ ί χ ς  
ε ι ν χ ι  ή σ τ ά σ η  μ χ ς  ά π έ ν χ ν τ ι  τ ο ΰ  
Μ ο V X χ  I σ μ ο ΰ» (πεο. «Άθωνιχοί Διάλογοι», τεΰ- 
χος 4 1 - 4 2 ) .

Τό δοχίμιο τοΰ Σε6. Δρχμχς «Τ ί εν Μετχνοίς τχ- 
πείνωσις, χλήσις πρός τόν σύγχρονον άνθρωπον», πού δό- 
θηχε ώς έμιλίχ στή Δρχμχ χχτά τόν Μ. 'Εσπερινό τής 
Κυριχχής τής Τυρινής (17 Φεδρουχριου 1980) , ερχετχι 
νά έπιόεβχιώση δλχ δσχ πχρχπάνω σημειώθηχχν, άφοΰ 
εδώ χχτ' έξοχήν έξετ&ζετχι τό Α χχί τό Ω τής ορθόδο­
ξης μονχχιχής διδχσχχλίχς: ή τ χ π ε ί ν ω σ η  χχί 
έέβχιχ ώς πρός τόν σύγχρονο άνθρωπο.

«Οι άνθρωποι τής πυρηνιχής χχί διχστημιχής επο­
χής, πχρχτηρει & "Αγιος Δρχμχς, πώς δέν θά εύρουν 
«άνάπχυσιν τχις ψυχχις χύτών» (Μχτθ. ιχ ' ,  2 9 ) ,  δτχν 
πληροφορηθοΰν χχί γνωρίζουν πόσον «πράος χχί τχπεινός 
τη χχρδίκ» είνχι ο Κύριός μχς χχί πόσον «δ ζυγός Του 
είνχι χρηστός χχί τό φορτίον Του εινχι έλχφρόν;» (σ. 16) -

"Οτχν δμως ό άνθρωπος χυτός έχει χυριευθή άπό 
τήν οίηση χχί τήν έγωπάθειχ, δτχν έχει υπερδή έχυτόν, 
πώς είνχι δυνχτό νά νιώση τά λόγιχ τοΰ Σεδ.; Αυτή εί- 
νχι ή τρχγωδίχ τής εποχής μχς- Δυστυχώς, ώστόσο, χι 
έμεις πού τά χχοΰμε στήν έκχλησιχ, στά μονχστήριχ, 
στις τρχπεζές τους, χχτά τήν άνχγνωση τών ψυχωφελών 
χνχγνωσμχτων, μήπως τά ένστερνιζόμχστε ή χφήνουμε 
συχνά, τό ύπ' χριθμόν 1 τών πχθών, τόν έγω'ίσμό νά μάς 
χυριεύη; "Η  μήπως συχνά δέν τχπεινολογοΰμε, δέν έχου­
με χάνει σχήμχ λόγου τό «ή τχπεινότης μου», «τχπεινά 
πιστεύω», γιχ νά προδάλουμε δμως τό άρρωστο εγώ μχς;

Συμπερχσμχτιχά, χχτχλήγουμε οτι ή προδολή χχί 
μελέτη πχρομοίων θεμάτων, χποτελει σίγουρχ τήν πεμ- 
πτουσίχ τής ορθόδοξης διδχσχχλίχς χπό τήν 'Εχχλησίχ 
μχς πρός τόν σύγχρονο άνθρωπο. Τό πχράδειγμχ τής 
συγγρχφιχής άνχστροφής τοΰ Σεδ. Δράμχς δέν πρέπει 
νά πχρχμεινη ιδιχιτερότητχ στούς χόλπους τών ιέρχρχών 
μχς, άλλά νά γίνη ό χχνόνχς. Γ ιχ τ ί έ λόγος τοΰ επισκό­
που περισσότερο άπό οιουδήποτε άλλου φέρνει τά χχλά 
χποτελέσμχτχ. Κ ι χύτά μόνο ή ορθόδοξη μή εύσεδιστιχή, 
μέ δάση τό μονχστιχό ιδεώδες, διδχσχχλίχ χχί θεολογίχ 
εινχι δυνχτό νά πετύχη.

Τ ί τ ο υ  ' Ε μ μ .  Μ χ τ θ χ ι χ χ η ,  Μητροπο­
λίτου πρ. Πχρχμυθίχς, Φιλιχτών χχί Γηρομεριου, Θ έ- 
μ X τ X τ ο ΰ  ά μ δ ω ν ο ς, τόμος δ ',  'Αθήνχι 

1981, σελ. 475.

Κχτόπιν τής έχδόσεως χχτά τό προπχρελθόν έτος τοΰ 
πρώτου τόμου τών θεμάτων τοΰ χμδωνος τοΰ Σεδχσμιω- 
τάτου πρώην Πχρχμυθίχς χ. Τίτου, έπηχολούθησεν ή 
πρόσφχτος έχδοσις χχί τοΰ δευτέρου τόμου τούτων, περι- 
λχμδάνοντος θέμχτχ ειλημμένχ έχ τών άνχγινωσχομέ- 
νων χχθ' δλχς τάς Κυριχχάς τοΰ ένιχυτοΰ Άποστολι- 
χών περικοπών, εί'ς τινχς μχλιστχ τών οποίων χχτχχω- 
ροΰντχι πλείονχ τοΰ ένός τοιχΰτχ, ώς χχί εις τόν πρώ­
τον τόμον έγένετο.

Ό  τόμος ούτος πχνομοιότυπος τοΰ πρώτου, είνχι 
λίχν χχλχίσθητος εις τήν έμφχνισιν, μεγάλου σχήμχτος 
χχί έπί χριστού χάρτου εκτεινόμενος.

Ό  Σεδ. συγγρχφεύς λίχν έμπειρος περί τήν 'Ο μιλη­
τικήν χχί άριστος χειριστής τοΰ χχλάμου, διεπρχγμχ- 
τεύθη τά θέμχτχ τχΰτχ τοΰ άμδωνος μετά πολλής έπι- 
δεξιότητος, μεθοδιχότητος, σχφηνειχς χχί χχριτος, χχ- 
τχστήσχς τχΰτχ ευσύνοπτχ, έπχγωγιχχ, εύμετάδοτχ χχί 
έποίχοδομητιχχ. Τ ψ  δντι δέ ό τρόπος τής χνχπτύξεως 
τών θεμάτων ύπ' χύτοΰ εινχι έν πολλοΐς πρωτότυπος, 
διότι χρησιμοποιώ'/ λίχν έπιτυχώς τά σχήμχτχ τοΰ λό­
γου, προσδίδει εις τχΰτχ τήν χνάλογον πρός τάς συγ­
χρόνους περιστάσεις μορφήν, χντιπχρχτάσσων ευθχρσώς 
εις χθεϊστιχάς, ύλιστιχάς χχί χντιθρησχευτιχάς ιδέχς τάς 
άνχλλοιώτους θέσεις τής χμωμήτου ημών πίστεως χχί 
τάς χπχρχσχλεύτους ιεράς πχρχδόσεις τής Ά γιω τχτης 
ήμών 'Εχχλησίχς μετά τής δεούσης χπολογητιχής χροι­
άς. Πρός τοΰτο έπωφελειτχι λίχν έπχρχώς τής τε έρμη- 
νευτιχής Έχχλησιχστιχής Γρχμμχτείχς χχί τής θύρχθεν 
τοιχύτης, προχειμέ'/ου νά χχτχστήση '/οητά χχί έποιχο- 
δομητιχά τά ρήμχτχ τοΰ θείου λόγου εις τούς χχροω- 
μένους τχΰτχ.

'Ως διχπιστοΰτχι έχ τής έπιστχμένης χνχγνώσεως 
τών περιεχομένων τοΰ τόμου τούτου, δέν πρόχειτχι περί 
συνήθους τύπου Κυριχχοδρομίου, άλλά περί διδλίρυ 
προσφέροντος τάς άπχρχιτήτους δάσεις τής επιτυχούς ά- 
νχπτύξεως θεμάτων τοΰ άμδω'/ος ίδίχ χχτά τούς συγ­
χρόνους χχιρούς. 'Εξ άλλου ή ποιχιλιχ τών έν χύτφ πε- 
ριλχμδχνομέ'/ω'/ θεμάτων, ό τρόπος τής διχτυπώσεως τώ'/ 
έ'/'/οιών, ή χλληλουχίχ έν τη έχθέσει τών ιδεών, ό τό- 
'/ος χχί τό ύφος τής έχφρχσεως, ώς χχί τά έξχγόμενχ 
συμπερχσμχτχ δηλοΰν μεθ' όπόσης χριστής έπιδεξιότη- 
τος συνέτχξεν ό Σεδ. συγγρχφεύς τχΰτχ. 'Έ τι δέ πλέον 
ή έτοιμολογίχ τών λέξεων εις τήν όποίχν ούτος έν άρχή 
έχχστου θέμχτος προ&χίνει, ή πχράθεσις ιχχνών Γρχ- 
φιχών ρήσεων, ώς χχί άλλων σχετικών εικόνων χχί πχ- 
ρχδειγμάτων πλουτίζουν τό υλικόν τούτων χχί προσφέ­
ρουν μεγίστη'/ έξυπηρέτησιν εις τήν σύ'/τχξιν τών επ' 
χμδω'/ος κηρυγμάτων τοΰ θείου λόγου. Ε ις τήν δομήν 
τής χνχπτύξεως ένός έχάστου θέμχτος πχρέχοντχι πολύ-

I . Μ. ΧΑ ΤΖΗ Φ Ω ΤΠ Σ τιμχ στοιχεΐχ, διχτηροΰντχ μέν τήν ένότητχ έν χύτοις.
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άλλά χχί ΰποδοηθοΰντχ εις σύντχξιν χπχρχιτήτων σχε- 
ο'.χγρχμμχτων των επ' χμδωνος κηρυγμάτων. Εντεύθεν 
λο'.πδν ή πολύτ-.μος χξίχ χχί σπου5χ-.ότης τοΰ διδλίου 
τούτου.

Διά τχΰτχ χχί ο δεύτερος τόμος τών θεμάτων τοΰ 
άμδωνος χρίνετχι ώς λίχν επωφελής εις τούς χήρυχχς 
τοΰ θείου λόγου χχί χριστόν δοήθημχ εις χυτούς. Ώς 
δέ χχί ό ί'διος έν τφ προλόγφ χύτοΰ σημειοι, «ή^χρησι- 
μότης χχί τοΰ τόμου τούτου είνχι προφχνής, χφ' ού ένχλ- 
λχσσοντχι πολλάχις ύπό τών χηρύχων τοΰ θείου λόγου 
τά θέμχτχ περί χύτοΰ, χχτά τάς ένιχυσίους χρονιχάς 
περιόδους, λχμδχνόμενκ έτέ μέν έχ τών χνχγινωσχομέ- 
νων χχτ' χύτχς Εύχγγελιχών περικοπών, &τέ δέ έχ τών 
Άποστολιχών τοιούτων». «Ούτως ύποδοηθοΰντχι οί χή- 
ρυχες τοΰ θείου λόγου χχλλιτερον εις τήν έξεύρεσιν θε­
μάτων χχί τήν διχπρχγμχτευσιν χύτών, πολλφ δέ μάλ­
λον 01 εις τό χύτό ώς έπί τό πλειστον χχροχτήριον χ- 
πευθυνόμενοι».

Ού μόνον δέ εις τούς χηρύσσοντχς τόν θειον λόγον 
τό διδλίον τοΰτο, ώς χχί τό προηγούμενου χποδχίνουν 
χρησιμώτχτχ δοηθήμχτχ, χλλά χχί εις τήν ειδικήν έπι- 
μόρφωσιν πολλών άλλων συνιστώντχι ώς έξχίρετχ χχί 
επωφελή έργχ τής Ό μιλητιχής.

Έ ν πχση περιπτώσει χρινομεν χχί τόν δεύτερον 
τοΰτον τόμον τών θεμάτων τοΰ άμδωνος τοΰ Σεδ. πρ. 
Πχρχμυθίχς χ. Τίτου, ώς λίχν χξιόλογον, συγχχιρομει 
δέ χυτόν χπό μέσης χχρδίχς, διότι ένδιχτρίδων εις συγ 
γρχφιχάς ένχσχολήσεις χχί χχτχστάς πολυγρχφώτχτος 
προάγει τήν χχθόλου πρχχτιχήν Οεολογίχν χχί συμδχλ- 
λει τά μέγιστχ εις τήν έξυπηρέτήσιν τοΰ εύλχδεστχτου 
Ίεροΰ Κλήρου τής Εχχλησίχς ήμών. Εύχόμεθχ, δπως 
έπχχολουθήση ή έχδοσις χχί τοΰ τρίτου τόμου πρός όλο- 
χλήρωσιν τοΰ δλου περισπουδχστου τούτου έργου χύτοΰ.

KQ N. Γ . ΑΠΙΟΝΗΣ

Γ ε ω ρ γ ί ο υ  Ί .  Π  χ ν τ ζ χ ρ ί δ ο υ, X  ρ ι- 
σ - I X V ί X ή Έ  θ I X ή, Οεσσχλονίχη 1981, σσ. 342

Τό διδλίον «Χριστιχνιχή Ήθιχή» τοΰ χχθηγητοΰ 
τής Οεολογιχής Σχολής τοΰ Πχνεπιστημίου Οεσσχλονί- 
χης στηρίζετχι εις τήν πχτεριχήν πχρχδοσιν χχί χποτε- 
λει μίχν προσπχθίιχν περιγρχφής τής Χριστιχνιχής ηθι­
κής μέ σχοπόν νά δοηθήσει εις τήν χχτχνόησίν της.

Τό πρώτον μέρος τοΰ διδλιου διχπρχγμχτεύετχι τάς 
σχέσεις χνθρώπου χχί θεοΰ. Εξετάζει τήν πχρουσίχν 
τοΰ άγχθοΰ εντός τοΰ κόσμου, χχθώς επίσης τήν γνώ- 
σιν χχί πρχγμχτωσιν χύτοΰ έχ μέρους τοΰ χνθρώπου. 
Διερευνά τόν χχρχχτήρχ τής χριστιχνιχής ηθικής χχί 
εξετάζει τάς προϋποθέσεις έφχρμογής της ώς χχί τάς 
δχσιχάς εκδηλώσεις της. Άνχφέρετχι εις τόν τύπον τοΰ 
νέου έν Χριστφ χνθρώπου ώς μιμητού τοΰ Χριστοΰ χχί 
τών άγιων χχί τελειώνει μέ τήν έπισήμχνσιν τοΰ έργου 
τοΰ άγίου Πνεύμχτος εις τήν ζωήν τών πιστών.

Εις τό δεύτερον μέρος έξετχζοντχι θέμχτχ πού χνχ- 
φέροντχι εις τήν κοινωνικήν διχστχσιν τής ζωής τοΰ 
Χριστιχνισμοΰ, έ όποιος νοειτχι ώς μέλος τής Έχχλη- 
σί'χς. Διερευνχτχι ή θέσις τοΰ πιστοΰ ένχντι τών. συν- 
χνθρώπων του χχί ή τοποθέτησίς του ένχντι τών διχ- 
φόρων κοινωνικών θεσμών. Έξετάζετχι ή θέσις τοΰ Χρι- 
στιχνοΰ ένχντι τής Πολιτείχς χχί τά διχφορχ προδλή- 
μχτχ, τά όποΐχ προκύπτουν έχ τής ιδιότητός του ώς 
μέλους τής Πολιτείχς. Τέλος γίνετχι επιτυχής προσπχ- 
θειχ περιγρχφής τής χριστιχνιχής θέσεως ένχντι τών 
συγχρόνων χοινωνιχών προδλημχτων χχί χχτχστχσεων.

Ε ις τό τρίτον μέρος έχτίθεντχι χι δχσιχχί θέσεις τοΰ 
Χριστιχνισμοΰ ένχντι τών μεγάλων θεμάτων τής ζωής 
χχί τοΰ θχνχτου χχί διχγρχφετχι ό γενικός προσχνχ- 
τολισμός τοΰ πιστοΰ ένώπιον χυτών- Τό νόημχ τής ζωής, 
ή διερεύνησις τοΰ προδλήμχτος τής έλευθερίχς χχί ή 
πχρχίτησις έχ τής ζωής διά τής χύτοθυσίχς ή τής χύτο- 
χτονίχς, τό πχρχδοξον τοΰ πόνου εις τήν ζωήν τοΰ χν­
θρώπου, δ θχνχτος ώς διολογιχόν χχί πνευμχτιχόν φχι- 
νόμενον XXI τέλος ή θέωσις ώς έσχχτος σχοπός τής άν- 
θρωπίνης ύπχρξεως άποτελοΰν τά χυριώτερχ έχ τών 
διχπρχγμχτευομένών θεμάτων τοΰ τρίτου χχί τελευτχίου 
μέρους τοΰ διδλιου.

ΚΩΝ. Γ . ΜΠΟΝΗΣ

Γ ε ω ρ γ ί ο υ  Ί.  Μ χ ν τ ζ χ ρ ί δ ο υ, Κ  ο ι ν ω- 
ν ι ο λ ο γ ί χ  τ ο ΰ  Χ ρ ι σ τ ι χ ν ι σ μ ο ΰ ,  Οεσ­
σχλονίχη 1981, σσ.258.

Έχυχλοφόρησεν εις δευτέρχν χνχθεωρημένην χχί 
χχλχίσθητον έχδοσιν ή «Κοινωνιολογίχ τοΰ Χριστιχνι- 
σμοΰ» τοΰ Κχθηγητοΰ τής Οεολογιχής Σχολής τοΰ Πχ- 
νεπιστημίου Οεσσχλονίχης χ- Γ . Ί .  Μχντζχρίδου. Ε ις 
τό πρώτον μέρος τοΰ διδλίου τούτου ό συγγρχφεύς πχ- 
ρουσιάζει χπό κοινωνιολογικήν σκοπιάν τήν ιστορίχν 
τοΰ Χριστιχνισμοΰ χπό τής έποχής τής έμφχνίσεώς του 
έως σήμερον. Κχτά τήν διχπρχγμχτευσιν ιδιχιτέρχ έμ- 
φχσις δίδετχι εις τήν φχσιν τής θεσμοποιήσεως τοΰ 
Χριστιχνισμοΰ, εις τήν διχφοροποίησιν Άνχτολής χχί 
Δύσεως, ώς επίσης χχί εις τήν σημερινήν φχσιν του, ή 
όποίχ χχρχχτηρίζετχι χπό τήν έχχοσμίχευσιν τοΰ έχ- 
χλησιχστιχοΰ οργχνισμοΰ. Τχυτοχρόνως πχρουσιχζετχι 
ή προδλημχτιχότης τής διχρθρώσεως τής Εχχλησίχς 
χχί προτείνοντχι νέοι οιχρθρωτιχοί προσχνχτολισμοί, διά 
τών όποιων θά δυνηθη χύτη νά χντχπεξέλθη εις τάς δυ- 
σχολίχς τής συγχρόνου κοινωνικής πρχγμχτιχότητος. 
Εις τό δεύτερον μέρος χνχπτύσσετχι ή χοινω.νιολογίχ τοΰ 
δόγμχτος χχί τής λχτρείχς χχί έπισημχίνοντχι τά ΐδι- 
χίτερχ γνωρίσμχτχ τής 'Ορθοδοξίχς εις τάς περιοχάς 
χύτχς. Ε ις τό τρίτον πχρουσιχζετχι ή κοινωνική διδχ- 
σχχλίχ τοΰ Χριστιχνισμοΰ χχί άνχλύετχι τό φιλχνθρω- 
πιχόν χχί προνοιχχόν έργον του. Τέλος εις τό τέτχρτον 
τέρος άνχφέροντχι έμπειριχά δεδομένχ τής σημερινής 
^ωής τής Εχχλησίχς τής Ελλάδος, ένώ τό ένδιχφέρον 
χορυφώνετχι εις τήν συνέχειχν, δπου έρμηνεύοντχι χοι-
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νωνιολογιχως τά ίδιάζοντα άπό Βρησκειοχοινωνίολογίκής 
άπόψεως εις τήν ιστορίαν τής χριστιανικής 'Εκκλησίας 
φαινόμενα, δπως είναι τά χριστιανικά σωματεία καί ό 
άγιορειτικδς μοναχισμός.

Διά τοΰ μετά χειρας διδλίου πραγματοποιείται μία 
νέα θεώρηση τής θρησκευτικής ζωής, ή οποία άντχπο- 
κρίνεται εις τάς συγχρόνους απαιτήσεις κχί αντιμετω­
πίζει τά προδλήμχτχ τής εποχής μας-

ΚΩΝ. Γ . ΜΠΟΝΗΣ

Β  α σ I λ ε I ο υ Λ. Δ  ε ν τ ά κ η, Κ ω ν σ τ α ν ­
τ ί ν ο ς  Γ . Μ π ό V η ς, Ά θήνχι, 1980, σελίδες 
87, εικόνες 2, χνάτυπον έκ τής 'Επιστημονικής 'Επετη­
ρίδας τής θεολογικής Σχολής τοΰ Πανεπιστημίου 'Αθη­
νών, τόμος Κ Δ ',  Τιμητικόν 'Αφιέρωμα εις Κωνσταντί­
νον Μπόνην.

Ή ύπό τόν τίτλον «Κωνσταντίνος Γ . Μπόνης» εργα­
σία τοΰ Βασιλείου Α. Δεντάκη, τακτικού καθηγητοΰ τής 
θεολογικής Σχολής τοΰ Πανεπιστημίου 'Αθηνών, φέοει 
τόν υπότιτλον: «Ό  "Ανθρωπος, Ό  'Επ:στήμων, Ό  Πα­
νεπιστημιακός Διδάσκαλος. Ό  Συγγραφεΰς καί Α ι Συγ- 
γραφαί αύτοΰ», έ όποιος διαφωτίζει τα χκολουθοΰντα.

"Οπως καί άλλοτε έγραφεν ό ύποσημειούμενος, ώ- 
ραία είναι ή παράδοσις τής θεολογικής σχολής τοΰ πα­
νεπιστημίου 'Αθηνών δπως άφιερώνη ένα έκ τών τόμων 
τής έπιστημονικής έπετηρίδος αύτής είς ένα έκ τών ομό­
τιμων καθηγητών τής σχολής. 'Ωραιότερα καθίσταται ή 
παράδοσις δταν έ τιμώμενος εύρίσκεται εις τήν ζωήν κχί 
δέχεται τήν έκδήλωσιν ταύτην άπό τούς μαθητάς, τούς 
συνεργάτχς κχί συναδέλφους κχί τούς φίλους του. Τούς 
δρους τούτους πληροί ό Βασίλειος Α. Δεντάκης, ό όποιος
κχί παρουσιάζει τόν τιμώμενον καθηγητήν έκ τοΰ περισ­
σεύματος τής κχρδίας κχί τής αγάπης αύτοΰ.

Τά περιεχόμενα τοΰ έργου έχουν ώς εξής:

Εί'δησις, σ. 7.

Πρόλογος, σ. 11-13.

1. Βίος - Δράσις, σ. 15-25.

2. Ό  "Ανθρωπος, ό 'Επιστήμων, ό Πανεπιστημιακός 
Διδάσκαλος, σ. 26-29.

3. Ό  Συγγραφεύς, σ. 30.

4. Α ί περί τών Συγγραφών Κρίσεις, σ. 31-62.

5. Σύνοψις, σ. 63-64.

6. Οι τών Συγγραφών Τίτλοι, σ. 65-83.

"Εργα Βασιλείου Α. Δεντάκη, σ. 85-87.

Συντόμως, ό Κωνσταντίνος Γ . Μπόνης έγεννήθη τό 
1905 εις τήν 'Ελλάδα. 'Αφού συνεπλήρωσί τήν στοι­

χειώδη καί τήν μέσην έκπαίοευσιν, έσπούδασεν εις τό 
πανεπιστήμιο'/ 'Αθη'/ών τά -/ομικά καί τήν θεολογία'/. 
Συνέχισε 'τάς σπουδάς του εις τά πανεπιστήμια τής 
Αουοχίν, τοΰ Μονάχου καί τοΰ Βερολίνου, 'ϊπ ό  τοΰ πα­
νεπιστημίου του Μονάχου άνηγορεύθη διδάκτωρ τής φι­
λοσοφίας τό 1936 καί ύπό τοΰ πανεπιστημίου 'Αθηνών 
διδάκτωρ τής θεολογίας το 1937.

Τό 1938 διωρίσθη υφηγητής είς τήν θεολογικήν σχο­
λήν τοΰ πανεπιστημίου 'Αθηνών. Τό 1939 (-1942) επικου­
ρικός καθηγητής είς τήν ιδίαν σχολήν. Τό 1942 (-1951) 
καθηγητής εις τήν μόλις ιδρυθεισαν θεολογικήν σχολήν 
τοΰ 'Αριστοτελειου πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης καί τό 
1951 τακτικός καθηγητής τής πατρολογίας καί τής 
ερμηνείας τών Πατέρων είς τήν θεολογικήν σχολήν τοΰ 
πανεπιστημίου 'Αθηνών, παραμείνας εις αύτήν μέχρι 
τοΰ 1969, όπότε καί ώνομάσθη όμότιμος καθηγητής. Τό 
1978 έξελέγη τακτικόν μέλος τής 'Ακαδημίας 'Αθηνών-

'Εκτός τής εις τό πανεπιστήμιο'/ διδασκαλίας του, ό 
Κ . Γ . Μπόνης έδίδαξεν εις τήν μέσην έκπαίδευσιν καί εις 
τά άνώτερα εκκλησιαστικά φροντιστήρια τής Θεσσαλο­
νίκης καί τής Ριζαρείου εις τάς 'Αθήνας. "Εδωσε δια­
λέξεις. "Εκαμεν ομιλίας, ανακοινώσεις καί εισηγήσεις 
εις ιδρύματα τής 'Ελλάδος καί τοΰ έξωτερικοΰ. Συμμετέ- 
σχεν εις συνέδρια επιστημονικά, έκκλησιάστικά καί άλ­
λα, ώς μέλος τής Έκκλησίχς τής Ελλάδος, τής πολι­
τείας καί τοΰ πανεπιστημίου.

Έχρημάτισε γενικός διευθυντής θρησκευμάτων τοΰ 
υπουργείου τής Παιδείας (1956-1958) καί διατελει 
διευθυ'/τής άπό τοΰ 1968 τών εκκλησιαστικών περιο­
δικών «'ίΕκκλησία», «Εφημέριος» καί «Θεολογία». "Ελα- 
δε διάφορα παράσημα.

Οί χαρακτηρισμοί; τούς όποιους κάμνει ό Β . Α. 
Δε'/τάκης εις διάφορα μέρη τοΰ διδλίου του περί τοΰ Κ . 
Γ . Μπόνη είναι πάντοτε θετικοί καί εύνοί'κοί. Συνολικά 
λέγει:

«Καθ' δσον, ό τιμώμε'/ος καθηγητής εί'/χι πεπροικι 
σμένος ύπό έξαιρέτων πνευματικών προσόντων, άτινα κα 
τέστησαν αύτόν έξέχοντα πανεπιστημιακόν διδάσκαλον 
επιστήμονα καί πνευματικόν έν γένει ά'/δρχ. Χάρις εις 
τά προσόντα αύτοΰ ταΰτα έτίμησε καί τιμά τήν Σχολήν 
τήν όποίαν έπί τόσα έτη υπηρέτησε'/. 'Αλλά γενικώτε 
ρον έτίμησε κχί τιμφ τήν ήμετέραν κοινωνίαν καί, ιδία 
τήν πνευματικήν ηγεσίαν, τό Πανεπιστήμιον, τήν Ά κ χ  
δημίαν, τό "Εθνος καί τήν Εκκλησίαν, εις ύπηρεσίαν 
τών όποίων έτχξεν εαυτόν κατά τήν πολυσχιδή καί πο­
λυχρόνιον δράσίν του» (σ. 11) .

Ό  Β . Α. Δε'/τάκης, εκτός τών δσων γράφει έν συν­
αρτήσει πρός τόν τιμώμενον καθηγητήν, συχ'/ά άναφέ- 
ρεται κχί εις εαυτόν, προδχίνει δέ καί εις παρεκδάσεις, 
δπως π-χ. περί σπουδών δύσκολων καί δαθμολογίας αύ- 
στηράς κατά τό παρελθόν (σ. 16) , περί τοΰ κοί'/οΰ διδα­
σκάλου έκεί'/ου καί τοΰ. Κ . Γ . Μπόνη εις τό Μόναχον 
τοΰ Φραγκίσκου Ντόλγκερ (σ. 16-19) , περί τοΰ γλωσ­
σικού θέματος, υπέρ τής κχθαρευούσης (σ. 2 6 ) , περί 
τής έκδόσεως εις νεαράν ή ώριμον ηλικίαν τών συστη-
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μκτ'.κών έργων ύπό των συγγραφέων, τοΰ Μπόνη ύπο- 
στηρίζοντος τήν πρώτην χαί τοΰ Δεντάκη τήν οευτέραν 
άπο'ψιν (σ. 45-46) , περί τοΰ έργου τής αποχαταστάσεως 
χαί έχδόσεως έχχλησίαστιχών χαί Βεολογικών κειμένων 
(σ. 47) , περί τών σχέσεων τών μητροπολιτών Σταυρου- 

πόλεως Κωνσταντίνου Τυπάλδου καί Νικομηοείας Φιλό­
θεου Βρυεννίου χαί τής έκδόσεως τής Διδαχής (σ. 56- 
57) , κτλ.

Ούτος όμιλει περί «τής μερικώς έτοιμης ήμετέρας 
έπιτόμου "Ιστορίας τής θεολογικής Σχολής», τοΰ Πανε­
πιστημίου Αθηνών (σ. 7) , ύπέρ ής εύχομαι τήν όλοκλή- 
ρωσιν καί έχδοσιν.

Παζύ με δλους τούς προναφερθέντχς, προσθέτω τά 
προσωπικά συγχαρητήρια καί τάς θερμάς μου ευχάς 
πρός τόν τιμώμενον φίλον, συνάδελφον καί ακαδημαϊκόν 
Κωνσταντίνον Γ . Μπόνην-

Β Α ΣΙΛ Ε ΙΟ Σ  θ .  Σ Τ Α ΪΡ ΙΔ Η Σ

Ά  V δ ρ έ α Ν. Σ  τ ρ ά τ ο υ, Τό Βυζάντιον 
στόν Ζ ' αιώνα. Τόμ. Σ Τ ' .  "Ιουστινιανός Β ' ,  Αεόντιος 
καί Τιόέριος, 685 - .711. "Αθήναι 1977 (ΒιΒλιοπου- 
λειον τής «"Εστίας») , σσ. 217.

1. "Εν τφ Περιοδικφ «Θεολογία» τ. 46 (1975) 
247) 9 είχον παρουσιάσει τούς πέντε πρώτους τόμους 
τοΰ μνημειώδους πράγματι έργου τοΰ ακαμάτου συγγρα- 
φέω,ς "Α ν δ ρ έ ο υ Σ  τ ρ ά τ 4 υ. Νΰν έχω ενώ­
πιον μου καί τόν Σ Τ ' τόμον, μέ τόν όποιον περατοΰται 
«ή πολιτική ιστορία» τοΰ Ζ ' αί. "Εν τφ Προλόγφ ό σ. 
εκθέτει μετά παρρησίας τάς δυσχερείας, τάς όποιας συ- 
νήντησεν διά τήν συγκέντρωσιν, τήν κριτικήν άνάλυσιν 
χ'χί τήν αιτιολόγησιν τών συγκεχυμένων καί έν πολλοΐς 
άντιχρουομένων ειδήσεων τών πηγών (Βυζαντινών, δυτι­
κών, αρμενικών άραΒικών κλπ) . "Ο κριτικός τής ιστο­
ρίας κρίνει τάς πηγάς καί έν μέσφ τών άμφισΒητουμέ- 
νων πολλαχόθεν ειδήσεων, τών ύποχειμενιχόν χαρακτή­
ρα φερουσών, οφείλει έν ιδρώτι νά διακρίνη πάσαν ύπερ- 
Βολήν ή ασάφειαν ή προχατάληψιν ή ακόμη καί ψευ- 
δεπίπλαστον έκθεσιν τών θεωρουμένων πηγαίων έργων. 
"Εν μέσφ τοΰ κυκεώνος τών διαφορωτάτων πληροφο­
ριών εύρεθείς χαί ό σ. αισθάνεται πράγματι «δέος» νΰν 
δτε ήχθη είς πέρας καί ό τής πολιτικής ιστορίας τοΰ 
Ζ αι. Σ Τ ' τόμος, ό περιλαμΒάνων τήν ιστορίαν τοΰ 
Jovo'iviavoO Β ' ,  τοΰ Αεοντίου καί τοΰ ΤιΒεριου (685 - 
711) , ήτοι μόλις 26ετοΰς έκτάσεως.

2. Τήν σπουδαιότητα τών θεμάτων διαΒλέπει τις έν 
τώ Πίνχκι τών περιεχομένων: Κεφ. I . "I ο υ σ τ ι- 
λ ι α ν ό ς  ό Β ' .  1. "Ανχκήρυξις. Χαρχκτήρχς του.

Κεφ. I I .  Β  X  λ κ X  V I κ ή Χ ε ρ σ ό ν η σ ο ς :  
1. Αντιμετώπισις ΣλάΒων. θεσ) νίκη. 2. "Αντιμετώπι- 
σις Βουλγάρων. Κλεισοΰρα Στρυμόνος. Κεφ. I I I .  "Α ν- 
^ ί μ τ τ ώ π ι σ ι ς  - ώ ν  " Α ρ ά Β ω ν :  1. Ειρήνη

μέ "'Αράδες. 2. ΕισΒολή τών Βυζχντινών στήν "Αρμενία-
3. "Εσωτερικά! δυσχέρειαι τών "ΑράΒων- 4. Πόλεμος 
Βυζαντινών κχί "ΑράΒων. —  Κεφ. Ι ϊ -  "Ε κ κ λ η- 
σ I α σ - I κ ή π ο λ ι τ ι κ ή :  1. Πχτριάρχαι καί 
Πάπαι. 2. "Επικύρωσις Ποαχτικών Σ Τ ' Συνόδου. "Επι­
στολή "Ιουστινιανοΰ. 3. Πενθέκτη Σύνοδος. 4. Διένεξις 
μέ τήν Ρώμην- —  Κεφ. ϊ -  " Ε σ ω τ ε ρ ι κ ή ς  φ ύ- 
σ ε ω ς  κ α ί  ο ι κ ο ν ο μ ι κ ά  ζ η τ ή μ α τ α :  
1. Δαπάνες καί χτίσματα. 2. Πολιτική "Εποικισμού.
3. Οικονομικά καί νομισματικά. —  Κεφ. Ϊ Ι .  Έ  π α- 
ν ά σ τ α σ ι ς  κ α ί  ε ξ ο ρ ί α  τ ο ΰ  " Ι ο υ σ τ ι -  
ν ι α ν ο ΰ. Α ε ό ν τ ι ο ς .  Κεφ. Υ ΙΙ. Β α σ ι λ ε ί α  
Α ε ο ν τ ί ο υ :  1. Αεόντιος. Νομισματικά ζητήματα. 
Προσωπικό της του. 2. Πολεμιχαί επιχειρήσεις κατά τών 
"ΑράΒων. "Αφρική. 3. "Επανάστασις κατά τοΰ Αεον- 
τιου. "Αψίμαρος - ΤιΒέριος. —  Κεφ. Ϊ Ι Π .  Β α σ ι ­
λ ε ί α  "Α φ I μ ά ρ ο υ - Τ  I Β ε ρ I ο υ: 1. Χαρα­
κτήρας του. "Ανχκήρυξις κχί στέψις. 2. Πολεμιχαί επι­
χειρήσεις χατά τών "ΑράΒων- 3. "Αφρική. 4. "Ιταλία- 
—  Κεφ. IX . "Ο " Ι ο υ σ τ ι ν ι α ν ό ς  ε ξ ό ρ ι ­
σ τ ο ς :  1. Χαζχρία. Γάμος τοΰ "Ιουστ:ν:ανοΰ. 2. "Α- 
πόδρασις τοΰ "Ιουστινιανοΰ. 3. Βουλγαρία. —  "Ιουστι­
νιανός Β ' («τό δεύτερον») . —  Κεφ. X . Πχλινόρθωσις 
του "Ιουστινιανοΰ Β ' :  1. "Εκστρατεία καί κατάληφις 
τής Κ)πόλεως. 2 . "ΑμοιΒή ΤέρΒελι. 3. Φόνος Αεοντίου, 
ΤιΒερίου καί τών οπαδών των. Πατριάρχαι. 4. Στέψις 
Θεοδώρας καί ΤιΒερίου. —  Κεφ. X I . Έ  κ κ λ η- 
σ I α σ τ I κ ή π ο λ ι τ ι κ ή :  1. Προσπάθεια συμ- 
φιλιώσεως μέ .Ρώμην- 2. ΜετάΒασις τοΰ Πάπα Κων­
σταντίνου στήν Κ )π ολι. 3. Γεγονότα "Ιταλίας. Ρώμη 
καί ΡαΒέννα. —  Κεφ. X II- Π ο λ ε μ ι χ α ί  ε π ι ­
χ ε ι ρ ή σ ε ι ς :  1. Πολιτική έναντι τών "ΑράΒων. 2-
"Εχθροπραξιαι μεταξύ Βυζαντινών καί "ΑράΒων. 3. Γ ε­
γονότα "Αρμενίας. 4. "Αποστολή Αέοντος τοΰ "Ισαύρου 
στόν Καύκασο. 5. "Αφρική. 6. Βαλκανική Χερσόνησος. 
Κεφ. X I I I .  Ύ  π ό θ ε σ I ς X  ε ρ σ ώ ν ο ς. — Κεφ. 
Χ Ι Ϊ .  τ  ό - έ λ ο ς  τ ώ ν  "Η ρ χ κ λ ε ι δ ώ ν. 
— "Επίμετρον: ΒιΒλιογραφία. Α ' Πηγαί. Β ' Συγγρα­
φείς. Πίναξ κυρίων ονομάτων-

3. Προέταξχ τόν Πίνακα τών περιεχομένων διά νά 
γίνη αντιληπτόν από μέρους τοΰ αναγνώστου τόσον ή 
ποικιλία, δσον κχί τά πολλαπλά ενδιαφέροντα τών ιστο- 
ρουμένων, τών συμΒάντων, άτινα συνέΒησχν κατά τό 
σύντομον χρονικόν διάστημα τών 25 ετών, ήτοι άπό τοΰ 
685 - 711. Ό  σ. προσεπάθησεν εν πάση δυνατή συντο­
μία νά έκθέση, μέ τήν διακρινουσχν τούτον εύθυκρισίχν, 
τά γεγονότα. Δέν επιθυμώ νά εκφέρω προσωπικάς χρί­
σεις περί του έργου. Τήν σπουδαιότητα τοΰ έργου εξαι­
ρεί ό ί'διος ό σ. Χάριν τών αναγνωστών τής «"Εκκλησίας» 
παραθέτω τό έκ τοΰ Προλόγου άπόσπχσμχ, έχον οΰτω: 
«Αιών περίεργος μέ τεράστιες έπιπτώσε:ς, γιατί -ά γε­
γονότα αυτοΰ τοΰ αιώνος εξακολουθούν νά παίζουν ρόλο 
στήν σύγχρονη μας ζωή. Είναι δ αιώνας πού Βλέπει τήν 
μεγαλύτερη ακμή τής περσικής αύτοκρατορίας, ή όποια 
μέσα σέ λίγα χρόνια ΰστεοα εξαφανίζεται εντελώς. "Ε ­
νας νέος λαός, ή μάλλον ένα σύνολο φυλών, πού κανείς 
έως τότε δέν τό έλάμΒανεν ύπ" δψιν καί πού μέσα σέ 
μικρό χρονικό διάστημα κατχλαμδάνει δλες τις άνατο-
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λ'.κές δυζαντίνές επαρχίες, τις οποίες πρό ολίγων έτων 
είχεν άπελευθερώσει έ Ηράκλειος και κατορθώνει στό 
τέλος αυτοΰ του αιώνας νά φθάση απέναντι άπό τό Γι- 
δραλτάρ εξαφανίζοντας από δλη τή δόρειο 'Αφρική τόν 
ελληνορωμαϊκό πολιτισμό. Ά λλος λαός, και πάλιν μάλ­
λον φυλαί, οι Σλάδοι κατέρχονται και εγκαθίστανται 
στήν Βαλκανική Χερσόνησο. Ουννο - μογγολο - τουρκι- 
και φυλαι γνωσταί πλέον μέ τό δνομα «Βούλγαροι» κα- 
τχλαμδάνουν, χάρις στό απόλεμον τοΰ Κωνσταντίνου 
Δ ' ,  τμήμα τών Βαλκανίων καί ιδρύουν τό πρώτον τους 
ευρωπαϊκό Κράτος. "Αράδες, Σλάδοι, Βούλγαροι, ύ­
πάρχουν καί σήμερα καί παίζουν μεγάλο ρόλο στή ζωή 
του κόσμου. Καί δμως αύτός ο αιώνας ό τόσον σημαντι­
κός καί μέ τόσες μεγάλες επιπτώσεις του, δέν έτράδηξε 
τό ένδιαφέρον σοδαροΰ μελετητοΰ. Ή  αλήθεια μέ άνα- 
γκάζει νά αναγνωρίσω δτι ή έλλειψις συγχρόνων Π η­
γών ή καί τά μή σοδαρόν αύτών πού ύπάρχουν έτρόμχ- 
ξε τόν οιονδήποτε μελετητή. Χρειάστηκε μεγάλος κό­
πος, συνεχής έρευνα γιά νά φθάσω στό τέρμα τής μελέ­
της μου. Νομίζω δτι έθεσα τά θεμέλια γιά τήν μελέτην 
αύτοΰ τοΰ αίώνος, άς έλθουν άλλοι γιά νά δελτιώσουν 
ή νά προσθέσουν νέα στοιχεία πού θά επιτρέψουν μιά 
ήμερα νά γινη πραγματικά γνωστός κχί νά παύσουν νά 
ύποστηρίζωνται θεωρίες πού δέν έχουν σχέσι ούτε μέ 
τις Πηγές ούτε άκόμη κχί μ' αυτή τή λογική».

4. Ε ίθε ή ανωτέρω, εύχή τοΰ ιστοριοδίφου συγγρα­
φέως νά εύρη τήν πραγματοποίησίν της έν τφ μέλλοντι. 
Πάντως δέν δύναμαι νά μή έκφράσω τήν έκτίμησιν καί 
τόν θαυμασμόν μου, διά τό επίτευγμα τής πολυδαιδάλου 
ιστοριογραφίας τοΰ Ζ ' αί., τοΰ μεστοΰ πολίτικο - θρη­
σκευτικών καί κοινωνικών κινήσεων καί ανακατατά­
ξεων έν τε τή Ανατολή χαί έν τή Δύσει. "Εκθεσις αντι­
κειμενική, γλώσσα άπλή, άπηλλαγμένη ακροτήτων, ύ­
φος σοδαρόν καί άνάλογον τής ιστορικής δεοντολογίας. 
Ό  συγγραφεύς ού μόνον δέν ώρρώδησε πρό τοΰ μόχθου 
καί τής δυσχερείας είς τήν άντιμετώπισιν τής δαιδαλώ- 
δους κατχστάσεως καί τών ευαρίθμων έτι Πηγών, άλλά 
τούναντίον μέ αύταπάρνησιν, μέ εύσυνειδησίαν ήδυνήθη 
νά φέρη εις πέρας άξιοθαύμαστον έπίτευγμα ιστορικής 
εύθυκρισιας μιας σκοτεινής πράγματι περιόδου άπό πολ­
λών απόψεων. Ό  "Ελλην μελετητής τοΰ έργου θά αι- 
σθανθή χαράν καί εύγνώμονα διάθεσιν, διότι ό σ. άνε- 
δείχθη εξαίρετος άνιχνευτής καί αξιοθαύμαστος κριτής 
τών ιστορικών γεγονότων τοΰ Ζ ' αι-

ΚΩΝ. Γ . ΔΠΙΟΝΗΣ

Ί  ω ά V V ο υ Δ. Μ π ο υ γ  ά -  σ ο υ. Α λ λ η ­

λ ο γ ρ α φ ί α  Κ ω ν σ τ α ν τ ί ν ο υ  Ο ι κ ο- 

ν ό μ ο υ  τ ο ΰ  έ ξ  Ο ι κ ο ν ό μ ω ν  κ α τ ά  

τ ή ν  π ε ρ ί ο δ ο ν  1810 - 1919. Άνάτυπον έκ 

τών «Μικρασιατικών Χρονικών», 1Ζ' (1 9 7 7 ). Άθήναι 

1977. Σ χ . 8ο μεγάλο, σ. 148.

Ό  Θεολόγος καί Φιλόλογος κ. Ιωάννης Δ . Μπου- 
γάτσος μάς παρουσιάζει τήν δευτέραν αυτήν έπιστημο- 
νικήν του εργασίαν. Ή  πρώτη ήτο τά περιεχόμενα τοΰ 
'Ημερολογίου τοΰ Κ . Άσωπίου.

Τό Άρχειον τοΰ Κωνσταντίνου Οικονόμου τοΰ έξ 
Οικονόμων κχί τοΰ υίοΰ του Σοφοκλέους έδωρήθη υπό 
τοΰ Αλεξάνδρου Πάλλη είς τήν Ακαδημίαν 'Αθηνών, 
δπου καί εύρίσκεται. Οι φάκελλοι 2-11 περιέχουν άνω 
τών 1400 έπιστολάς, εκτός τών δσων έχουν οικογενεια­
κόν χαρακτήρα.

Ή  παροΰσχ εργασία περιλχμδάνει 75 έπιστολάς άπό 
ή πρός τόν Κων. Οίκονόμον τών έτών 1810-1819. Τά 
έτη δηλαδή κατά τά όποια ούτος έδίδχσκεν εις τό έν 
Σμύρνη Φιλολογικόν Γυμνάσιον.

Εις έκάστην επιστολήν, άφοΰ δίδονται τά πλήρη 
στοιχεία της, καί ευρεια περίληψις τοΰ περιεχομένου της, 
έπεξηγοΰνται τά άναφερόμενα ή υπαινισσόμενα γεγο­
νότα καί δίδονται πλήρη στοιχεία διά τά πρόσωπα, τά 
όποια άναφέρονται. Παρέχεται επίσης πάσα άλλη έπε- 
ξήγησις, ώστε ό αναγνώστης μέ πληρότητα καί άνεσιν 

-νά πληροφορήται διά τήν έποχήν δ,τι σχετικόν αναφέ­
ρουν αυταί αι έπιστολαί. Τέλος ό συγγραφεύς παραθέτει 
31 λήμματα ώς έπιλογήν διδλιογραφίας περί τοΰ Κ . 
Οικονόμου καί πλήρεις πίνακας Συντακτών καί Α πο­
δεκτών τών έπιστολών, ώς καί γενικόν πίνακα κυρίων 
ονομάτων-

Ή υπέροχος καί συστηματική αύτή εργασία είναι 
υπόδειγμα έκδόσεως έπιστολών, διότι δχι μόνον 'είναι 
πλήρως επιμελημένη, άλλά μετά λεπτομέρειας καί α- 
χριδείας δίδει πλήρη ένημέρωσιν εις τόν αναγνώστην- 
Είναι λίαν έπωφελής, διότι μάς κατατοπίζει κχί μάς 
ενημερώνει είς τά προδλήματα τοΰ ελληνισμού γενικώς 
καί ειδικώς δια τήν έχπαιδευτιχήν δράσιν εις τήν Σμύρ­
νην τά έτη 1810-1819.

Συγχαίρομε'/ τόν σ. διά τήν χριστήν αύτήν εργα­
σίαν του καί διά τούς πολλούς κόπους τούς όποιους κχ- 
τέδαλε διά τήν άρτίαν έμφάνισίν της. Εύχόμεθα δπως 
συνέχιση καί όλοκληρώση τήν δημοσίευσιν τών υπο­
λοίπων έπιστολών τοΰ έθνικοΰ άνδρός Κωνσταντίνου Οι- 
χο'/όμου τοΰ έξ Οίκο'/όμων-

Α κ α δ η μ α ϊ κ ό ς Ν. θ .  Μ.
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Π ΡΟ ΚΗ ΡΥΞΙΣ ΥΠΟΤΡΟΦΙΩΝ 

ΙΕΡΑ  ΣΥΝΟΔΟΣ ΤΗ Σ ΕΚΚΛ Η ΣΙΑ Σ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

Συν. 'Επιτροπή Διορθοδόξων χαι Διαχριοτιανιχών Σχέσεων 

'Υποεπιτροπή 'Υποτροφιών.

]. Ή 'Ιερά Σύνοδος τής Έχχλησίας τής 'Ελλάδος, εις 
εφαρμογήν τού άρθρου 5 τοΰ ύπ' άριθμ. 13))981 Κανονι­
σμού, προχηρύσοΕί διά τό άχαδημαιχόν έτος 1982 - 1983:

Πέντε υποτροφίας εις Έλληνας χατά προτίμηοιν χλη- 
ριχούξ ή ύποψηφίους χληριχούς, πτυχιούχους Έλληνιχών 
Θεολογιχών Σχολών διά μεταπτυχιαχάς θεολογιχάς σπου- 
δάς εις τό έξωτεριχόν.

2. 'Απαραίτητοι προϋποθέσεις (άρθρον 6) διά τήν χο- 
ρήγησιν ύποτροφίας διά σπουδάς εις τό έξωτεριχόν είναι:

α) Ή ίδιότης τοΰ χληριχοΰ ή υποψηφίου χληριχοϋ, 
έγχύρως 6ε6αιουμένη.

6 ) Συοτατυχόν γράμμα τοΰ οίχείου 'Αρχιερέως.

γ) 'Αντίγραφον πτυχίου.

δ) Βεδαίωσις τής Οεολογιχής Σχολής, έξ ής άπεφοίτη- 
οεν ό ύποψήφιος ύπότροφος, εις τήν οποίαν νά έμφαίνη- 
ται ή άναλυτιχή χατ' έτος έπίδοσι^ χαι βαθμολογία αύτοΰ.

ε) Ή λιχία ούχί άνωτέρα τών 40 έτών. Ε ις  έκτάχτους 
περιπτώσεις, ή Δ .Ι .Σ . δύναται νά μεταθετή χαι πέραν 
τών 40 έτών τό δριον ήλιχίας τοΰ ύποψηφίου.

οτ) "Εγγραφος δήλωσις, δτι μετά τό πέρας τών σπου­
δών αύτοΰ ό ύποψήφιος θά τεθή εις τήν διάθεοιν τής 
Ίεράς Συνόδου, ινα ύπηρετήση ώς αΰτη ήθελεν όρίοει.

ζ) Ύποδολή πιστοποιητιχών γεννήσεως, σπουδών, έχ- 
χλησιαοτιχής χαταοτάσεως χαί διογραφιχοΰ σημειώματος.

η) Βεδαίωσις τής οικείας Σχολής τοΰ Πανεπιστημίου, 
εις τό όποιον ό ύποψήφιος προτίθεται νά οπουδάοη, δτι 
γίνεται ύπ' αύτοΰ δεχτός, ύποδαλλομένη εις τήν άρμοδίαν 
Υποεπιτροπήν 'Υποτροφιών μέχρι τέλους τοΰ μηνός 'Α ­

πριλίου, ήτοι ένα έξάμηνον μετά τήν χορήγηοιν τής ύπο­
τροφίας.

3. Χρόνος ύποδολής διχαιολογητιχών 
έως τέλος 'Απριλίου 1982.

το αργοτερον

4. Πληροφορία! εις τήν Συνοδικήν 'Υποεπιτροπήν 'Υ ­
ποτροφιών χαί εις τδ τηλ. 718.38).

Έ ν 'Αθήναις τή 7η 'Ιανουάριου 1982

Έ κ τής 'Υποεπιτροπής 'Υποτροφιών

Ιερά Μητρόπολίς Κερκύρας καί Ποίξων

Έχοντες ύπ' δψει τά άρθρα 33-37 τοΰ ύπ' άριθ. 2)1969 
Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου τής Έχχλησίας τής 'Ε λ ­
λάδος <(περί Ί .  Ναών, 'Ενοριών χαί Εφ ημερ ίω ν», προσ- 
καλοΰμεν τούς έχοντας τά νόμιμα προσόντα χαί δουλομέ­
νους νά χαταλάδωοι μίαν τών κάτωθι χενών οργανικών 
Έφημεριαχών θέσεων, δπως εντός μηνός άπό τής δημο- 
οιεύσεως τής παρούσης προχηρύξεως έν τφ Π εριοδιχφ 
«ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ » ύποδάλωσιν ήμϊν τά άπαιτούμενα διχαιο- 
λογητιχά. 1. Ίεροΰ Ναού 'Αγίας Τριάδος Ά γ ίο υ  Προχο- 
πίου. 2. Ίεροΰ Ναού Ά γ ίο υ  Νιχολάου Περουλάδιον. 3. 
Ίεροΰ Ναού Ά γ ίο υ  Νιχολάου Καοτελλάνων Γύρου. 4. 
Ίεροΰ Ναού Α γ ία ς  Βαρδάρας Ραχτάδων. 5. Ίεροΰ Ναού 
Ά γ ίο υ  Νιχολάου Καναλίων. 6. Ίεροΰ Ναού Ά γ ιω ν  Πάν­
των Στρογγυλής.

Έ ν Κερχύρα τή 23η Δεκεμβρίου 1981

t Ό  Κερχύρας χαί Παξών ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ

Ιερά Μητρόπολίς Ν. Ιω νίας καί Φιλαδέλφειας

Έχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 37 παρ. 
2 τοΰ ύπ' άριθ. 590)1977 Νόμου «περί Καταοτατιχοΰ Χάρ­
του τής 'Εχχλησίας τής Ελλάδος» χαί τών άρθρων 33 
χαί 37 τοΰ ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονιοίμοϋ «περί Ί .  Ναών, 
Ενοριώ ν χαί Εφ ημερίω ν», χαλοΰμεν τούς έχοντας τά 
χανονιχά χαί νόμιμα προσόντα 'ινα χαταλάδωοι τάς χενάς 
ΈφημΕριαχάς θέσεις τών Ί .  Ναών I )  Α γ ία ς  Εύφημίας 
Ν. Χαλχηδόνος χαί 2) Ά γ ια ς  Άναοτασίας Περισσού, 
τής χαθ' ήμάς Ί .  Μητροπόλεως, δπως ύποδάλωσιν ήμϊν, 
έντδς μηνός άπό τής δημοσιεύοεως τής παρούσης, τά ύπό 
τών ώς άνω διατάξεων προδλεπόμενα πιστοποιητικά.

Έ ν Ν. Ίοτνία τή 30ή Δεκεμβρίου 1981

t Ό  Ν. 'Ιωνίας χαί Φιλαδελφείας ΤΙΜ Ο Θ ΕΟΣ

Ιερά Μητρόπολίς Καρπενησιού

"Εχοντες ύπ' δψει τδ άρθρον 37 τοΰ Νόμου 590)1977 
χαί τάς οχετιχάς διατάξεις τοΰ ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονι­
σμού «Π ερ ί Ίερώ ν Ναών, 'Ενοριών καί Εφ ημερίω ν», 
προχειμένου νά πληρώσωμεν τήν κενήν όργανιχήν θέοιν 
ταχτιχοΰ 'Εφημερίου τοΰ Ίεροΰ Ναού τοΰ Γενεοίου τής 
Θεοτόκου - «Παναγίας» Καρπενησίου, χαλοΰμεν τούς δου­
λομένους χαί έχοντας τά χανονιχά χαί νόμιμα προσόντα, 
δπως εντός μηνός άπό τής δημοσιεύοεως τής παρούσης, 
ύποδάλωσι τά άπαιτούμενα διχαιολογητιχά διά τήν χατά- 
ληψιν τής ώς άνω θέσεως.

Έ ν  Καρπενησίφ τή 2φ 'Ιανουάριου 1982

t Ό  Καρπενήσιw  ΝΙΚΟΛΑΟΣ
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'Ιερά Μητρόιτολίς Μονεμβκσίας κκί Σπάρτης

"Εχοντεξ ύπ' δψ ει τά$ δίατάξείξ τών άρθρων 33-37 
τοΰ ύπ' άρί,θ. 2)1969 Κανονκτμού «περί 'Ιερώ ν Ναών, 
'Evoρ^ώv καί Έφημερίωνο καί προκείμένοτ) νά προδώμεν 
είς την άνακήρυξίν ΰποψηφίων 'Εφημερίων, καλούμεν τούς 
δουλομένους καί έχοντας τά υπό τών 'Ιερώ ν Κανόνων, 
'Εκκλησιαστικών Νόμων καί τών Κανονισμών άπαίτούμενα 
προσόντα, δπως έντός μηνος άπό τής δημοσίεΰσεως τής 
παρούσης προκηρύξεως έν τώ Δελτίφ  «τΕΚΚΛΗΣΙΑ», 
ϋποδάλωσί τά κανονικά και νόμιμα δικαιολογητικά διά 
τήν κατάληψιν μιάς τών κενών Έφημεριακών θέσεων τών 
Ί .  Ναών: 1) 'Α γίου Δημητριου Καλυδίων Θεολόγου Σελ- 
λασίας καί 2) Ά γ ιω ν  Κων)νου καί 'Ελένης Καραδά.

'Εν Σπάρτη τή 4η 'Ιανουάριου 1982

t Ό  Μονεμδασιας καί Σπάρτης ΕΥΣΤΑ Θ ΙΟ Σ

Ιερ ά  Μητρόπολις Μεγάρων καί Σαλαμίνας

Εχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τού άρθρου 33 τού 
ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου «Π ερ ί 
'Ιερώ ν Ναών, 'Ενοριών και 'Εφημερίων)>, καλούμεν τούς 
έχοντας τά κανονικά καί νόμιμα προσόντα πρός κατάλη­
ψ ιν  τής κενής Έφημεριαχής θέσεως τακτικού 'Εφημερίου 
τού 'Ιερού 'Ενοριακού Ναού Ά γ ια ς  Τριάδος Οίνόης, 
δπως έντός μηνός άπό τής δημοσιεύσεως τής παρούσης είς 
τό περιοδικόν «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ » ύποδάλωσιν ήμιν τά ύπό τού 
Νόμου οριζόμενα δικαιολογητικά διά τά περαιτέρω.

'Εν Μεγάροις τή 12η Ίανουαρίου 1982

t  Ό  Μεγάρων καί Σαλαμϊνος ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΣ

'Ιερά Μητρόπολις Μεσσηνίας

"Εχοντες ύπ' δψ ει τάς διατάξεις τού άρθρου 33 τού 
Κανονισμού ύπ' άριθ. 2)1969 «Π ερ ί 'Ιερώ ν Ναών. 'Ενο­
ριών καί 'Εφημερίων», προκειμένου νά προδώμεν είς τήν 
άνακήρυξιν ύποψηφιου τής πρώτης ( Α ')  μισθολογικής 
κατηγορίας διά τήν πλήρωσιν τής κενής έφημεριακής θέ­
σεως τού ενοριακού 'Ιερού Ναού Ά γ ιο υ  Γεωργίου Καλα­
μάτας, καλούμεν τους δουλομένους καί έχοντας τά ύπό 
τών 'Ιερώ ν Κανόνων, 'Εκκλησιαστικών Νόμων και τών 
Κανονισμών άπαιτούμενα προσόντα, όπως έντός μηνός άπό 
τής δημοσιεύσεως τής παρούσης προκηρύξεως έν τφ Δελ- 
τ ιφ  «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ » ύποδάλωσιν ήμΐν τά άπαιτούμενα δι- 
καιολογητικά καί πιστοποιητικά διά τά περαιτέρω.

'Εν Καλαμάτα τή 18η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Μεσσηνίας ΧΡΥΣΟΣΤΟΜ ΟΣ

Ιερ ά  Μητρόπολις Διδυμοτείχου καί Όρεστιάδος

"Εχοντες ύπ' δψ ει τάς διατάξεις τού άρθρου 37 τού 
Νόμου 590)1977 «Π ερ ί Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκ­
κλησίας τής 'Ελλάδος» καί τάς τών άρθρων 33 καί 37 τού 
ύπ' άριθμ. 2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου τής 
'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος «Π ερ ί 'Ιερώ ν Ναών, 'Ενοριών 
καί 'Εφημερίων», καλούμεν τούς δουλομένους καί έχον­
τας τά κανονικά καί νόμιμα προσόντα, δπως έντός μηνός 
άπό τής δημοσιεύσεως τής παρούσης είς  τό Περιοδικόν 
«ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ », ύποδάλωσιν ήμΐν τά νόμιμα δικαιολογητικά 
πρός κατάληψιν τών κάτωθι κενών έφημεριακών θέσεων, 
ήτοι: 1) Ί .  Ναού Ά γ ιο υ  Γεωργίου Σουφλίου. 2) Ί .  Ναού 
Ά γ ιο υ  'Αθανασίου Σουφλίου. 3) Ί .  Ναού Κοιμ. Θεο­
τόκου Κορνοφωλέας καί 4 ) Ί .  Ναού Προφήτου Ήλιού 
Πκλ. Σαγήνης Όρεστιάδος.

'Εν Διδυμοτείχφ τή 7η Ίανουαρίου 1982 

t Ό  Διδυμοτείχου καί Όρεστιάδος Α ΓΑ Θ Α ΓΓΕΛ Ο Σ

"Εχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τών άρθρων 33 καί 
34 τού ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου 
τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος «Π ερ ί 'Ιερώ ν Ναών, 'Ενο­
ριών καί 'Εφημερίων», τάς διατάξεις τών άρθρων 1, 2, 
καί 3 τού Ν. Δ . 1398)23.3.1973 «Π ερ ί συστάσεως 'Ορ­
γανικών θέσεων Διακόνων κ.λπ.» (Φ .Ε .Κ . 112 τ. Α ' 23. 
3.1973), τάς διατάξεις τού άρθρου 1 πργ. 1 έδάφ. α' τού 
Νόμου 673)1977 (Φ .Ε .Κ . 238 τ. Α ' 3Θ.8.1977) «Π ερ ί 
ανακατανομής και ρυθμίσεως οργανικών τινων θέσεων Δ ια ­
κόνων», τήν ύπ' άριθ. 168 Άπόφασιν ήμών τής 20.12. 
1978 καί προκειμένου, 'ίνα προδώμεν είς τήν πλήρωσιν τής 
κενής οργανικής θέσεως Διακόνου τού ενοριακού 'Ιερού 
Ναού Παμμεγιστων Ταξιαρχών Καλαμάτας, καλούμεν τούς 
δουλομένους καί έχοντας τά κανονικά και νόμιμα προ­
σόντα, δπως έντός μηνός άπό τής δημοσιεύσεως τής πα­
ρούσης έν τώ Δ ελτιφ  «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ », ύποδάλωσιν ήμΐν 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά.

Έ ν Καλαμάτφ τή 18η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Μεσσηνίας ΧΡΥΣΟΣΤΟΜ ΟΣ

Ί . Μητρόπολις Καλαβρύτων καί Αίγιαλείας

"Εχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τών άρθρων 33 και 
34 τού ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου 
τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος «Π ερ ί 'Ιερών Ναών, 'Ενο­
ριών καί Εφ ημερίω ν», καλούμεν τούς δουλομένους καί 
έχοντας τά κανονικά καί νόμιμα προσόντα, 'ίνα καταλάδωσι 
τάς κενάς όργανικάς θέσεις τακτικών έφημερίων τών Ί .  Ν. 
Κοιμήσεως τής Θεστόκου Ριζομύλου καί Ά γ . Γεωργίου 
Δαφνών τής καθ' ήμάς Ί .  Μητροπόλεως όπως, έντός μηνός 
άπό τής δημοσιεύσεως τής παρούσης είς τό περιοδικόν 
«ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ », ύποδάλωσιν ήμΐν σχετικήν α'ίτησιν μετά 
τών άπαιτουμένων δικαιολογητικών, 'ίνα προδώμεν είς τήν 
άνακήρυξιν τών υποψηφίων.

Έ ν  Α ίγ ίφ  τή 21η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Καλαδρύτων χαί Αίγιαλείας Α Μ ΒΡΟΣΙΟΣ
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'ιερά  Μητρόπολίς Ζακύνθου

"Εχοντεξ ύπ' οψει tag  8tai:a§stg τον Νόμον 346)! 976 
«neQi τρόπον πληρώσεως έφημεριαχών τινων θέοεων χαί 
σνοτάσεως ειδικών Σχολών 'Ιερατικής Μορφώσεως» (ΦΕΚ 
]42 τ. Α ' τής 10ης Ίονλίον )976), τήν νπ' άριθ. 3154 άπό 
26.6.76 άπόφασιν τής Ί .  Σννόδον τής 'Εκκλησίας τής 'Ε λ­
λάδος (ΦΕΚ 838 τ. Β ' τής 26ης Ίοννίον 1976) καί τό άρ- 
θρον 6 τον Νόμον 1155)1981 (Φ ΕΚ  122 τ. Α ' τής 8.5.1981) 
καί τά αρθρα 33 - 37 τον Κανονισμόν ύπ' άριθ. 2)1969 «Π ε­
ρί 'Ιερών Ναών, 'Ενοριών καί 'Εφημερίων», καλονμεντονς 
βονλομένονς χαί έχοντας τά ύπό τών 'Ιερώ ν Κανόνων καί 
τών Νόμων οριζόμενα προσόντα, δπως έντός μηνός άπό 
τής δημοοιεύσεως τής παρονοης εις τό Περιοδικόν «Ε Κ ­
ΚΛΗΣΙΑ» ύποδάλωσι τά κανονικά καί νόμιμα δικαιολογη- 
τικά διά τήν κατάληψιν τών έφημεριακών θέσεων τών κά­
τωθι ιερών Ναών τής καθ' ημάς Ίεράς Μητροπόλεως: 
'Αγίας Τριάδας Κοινότητας Μέσου Γερακαρίου χαί 'Αγίου 
Θύρσου τής Κοινότητας Ά λιχανά.

Έ ν Ζακύνθφ τή 19η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Ζακύνθου ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΩΝ

είς τό περιοδικόν «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ », απαντα τά προ6λεπόμενα 
διχαιολογητιχά.

Έ ν  Κατερίνη τή 25η Ίανουαρίου 1982

Ό  Κίτρους ΒΑ ΡΝ Α ΒΑ Σ

"Εχοντες ύπ' δψει τάς διατάζεις τών άρθρων 33 - 35 
τού ύπ' άρ. 2)1969 Κανονισμού, προκειμένου νά προδώμεν 
είς τήν πλήρωσιν τής κενής θέσεως τακτικού Διακόνου 
τού έν Καταφυγίω Κατερίνης 'Ιερού Ναού τής Παντανάσ- 
σης, καλούμεν τους έπιθυμούντας καί έχοντας τά Κανο­
νικά καί νόμιμα προσόντα, δπως εντός μηνδς άπό τής δη- 
μσσιεύσεως τής παρούσης έν τή «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ », ύποδάλω- 
σιν ήμϊν τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά.

Έ ν  Κατερίνη τή 25η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Κίτρους ΒΑ ΡΝ Α ΒΑ Σ

Εχοντες ύπ' δψ ει: α) Τό Ν .Δ . 1398)73, «Π ερ ί συ- 
στάσεως οργανικών θέσεων διακόνων παρά τή 'Ιερά 'Αρ­
χιεπισκοπή 'Αθηνών καί ταΐς Ίερα ϊς Μητροπόλεσι τής 
'Εκκλησίας τής Ελλάδος», 6 ) Τόν Νόμον 673)1977 «Π ερ ί 
ανακατανομής και ρυθμίσεως όργανικών τινων θέσειον δια­
κόνων», γ ) Τήν ύπ' άριθ. 4)3Θ.1.1978 Πράζιν ήμών, καί 
δ) Τάς διατάζεις τών άρθρων 33 καί 34 τού ύπ' άριθ. 
2)1969 Κανονισμού «Π ερ ί 'Ιερώ ν Ναών, 'Ενοριών καί 
Εφημερίω ν», καλούμεν τούς δουλομένους καί έχοντας τά 
κανονικά καί νόμιμα προσόντα, 'ίνα καταλάδωσι τήν κενήν 
όργανικήν θέσιν Διακόνου τού ιερού Ναού Παντοκράτο­
ρας τής Κοινότητας Γαϊτανίου, δπως έντός μηνδς άπδ τής 
δημοοιεύσεως τής παρούσης είς τδ Περιοδικόν «ΕΚΚΛΗ ­
Σ ΙΑ » ύποδάλωσιν ήμϊν τάς αιτήσεις αύτών μετά τών νο­
μίμων δικαιολογητικών διά τά περαιτέρω.

Έ ν Ζακύνθω τή 19η Ίανουαρίου 1982

t Ό  Ζακύνθου ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΩΝ

Ί ερ ό ί Μ ητρόπ ολίς Κ ίτρους

"Εχοντες ύπ' δψ ει τήν διάταζιν τοΰ άρθρου 33 παρ. 2 
τού ύπ' άρ. 2)1969 Κανονισμού «περί 'Ιερώ ν Ναών, 'Ενο­
ριών καί Εφ ημερίω ν» καί προκειμένου νά προδώμεν είς 
την πλήρωσιν τής κενής έφημεριακής θέσεως τού Ί .  Ναού 
Προφήτου Ήλιου έν "Ανω Ά γ ίφ  Ιω άννη, καλούμεν τούς 
έπιθυμούντας καί έχοντας τά νόμιμα καί κανονικά προσόν­
τα, συμφώνως πρός τάς κειμένας διατάζεις, δπως ύποδά- 
λωσιν, έντδς μηνός άπό τής δημοοιεύσεως τής παρούσης

Ν Ε Α Ι  Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ

— Ί  ω ά ν ν ο υ  Ν.  Κ α ρ μ ί ρ η ,  'Ακαδημαϊκού, 
Ό μοτ. Καθηγ. Παν)μίου 'Αθηνών, Ή  Δευτέρα Οικουμε­
νική Σύνοδος έπί τή Ιόθθστή έπετείφ Αύτής, (Άνάτυπον 
έκ τού Περιοδικού «Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ »), Ά θήναι 1981, σ. 40.

— Τ ο ύ α ύ τ ο ύ, Ή  παγκοσμιότης τής έν Χριστού 
Σωτηρίας (άνάτυπον έκ τής «Θ Ε Ο Λ Ο ΓΙΑ Σ »), Ά θήναι 
1981, σ. 95.

— Τ ί τ ο υ Έ  μ. Μ α τ θ α ι  ά κ η. Μητροπολί­
του πρ. Παραμυθίας, Θέματα τού "Αμδωνος, Τόμος Β ' 
τών Άποστολίκών Περικοπών, Ά θήναι 1981, σ. 476.

—X  ρ υ σ ο σ τ ό μ ο υ  Θ έ μ ε λ η ,  Μητροπολίτου 
Μεσσηνίας, Ό  Εύδοεύς άρχιμανδρίτης Γρηγόριος Ζιγαδη- 
νός (1835 - 1910), (άνάτυπον έχ τής «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ Σ») 
Ά θήναι 1981, ο. 110.

« Ε ΙΣ  ΥΨΟΣ ΝΟΗΤΟΝ»

Στή σειρά «Λογική Λατρεία» τών εκδόσεων τής Άπο- 
οτολικής Διακονίας τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος, κυκλο­
φόρησε τό δ ίδλ ίο  «Ε ις  ύψος νοητόν — Λόγος περί προσευ­
χής τού Α γ ίο υ  Νείλου τού Άσκητού», σέ νεοελληνική με­
τάφραση τοΰ 'Αρχιμανδρίτου Εύσεδίου Ν. Β ίττη .

Προλογίζοντας τήν έκδοση ό Θεοφ. 'Επίσκοπος Ά ν- 
δρουσης. Καθηγητής τού Πανεπιστημίου 'Αθηνών καί 
Γενικός Διευθυντής τής Άποοτολικής Διακονίας τής 'Ε κ­
κλησίας τής 'Ελλάδος κ. 'Αναστάσιος (Γιαννουλάτος), 
ύπργραμμίζει μεταζύ άλλων: «Μέσα σ' αυτό τό κείμενο β ρ ί­
σκονται συμπυκνωμένα πλατεία δ ιδλική γνώση καί άν-
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θρωπολογιχή ούλλ'ηψη, πού συνυφαίνονται με ψυχολογι­
κή διαίσθηση και έντονη προσωπική πείρα. Τοΰτο άκρι- 
6Ag τό έργο τής άνατολικής μοναχικής παραδόσεως έχει 
ώς άξονα του τό 6 ι6λ ίο  «Πρός ύψος νοητόν».

Τό 6 ι6λ ίο  αύτό δεν είναι για τόν διάστιχό αναγνώστη, 
πού θέλγεται άπό τό εύκολο καί τό εντυπωσιακό. Δέν 
καλει σε κάποιον άνετο περίπατο, άλλά σε μιάν άνάδαση 
σέ πολύπτυχη, μεγαλοπρεπή όροοίειρά «πρός ύψος νοητόν». 
Δέν πρόκειται τόσο γιά ένα νέο οικοδομητικό μελέτημα, 
άποχλειοτικά γιά τούς ήδη θρησκευομένους, άλλά γιά μιά 
πρόσκληση σέ όσους άναξητοΰν κάτι ούσιαοτικό σχετικά 
μέ τή φύση και κλήση τοΰ ανθρώπου».

«ΤΟ  ΤΣΟΠΑΝΟΠΟΥΛΟ ΤΗ Σ ΔΗΜ ΗΤΣΑΝΑΣ»

Στη σειρά «Π αιδικο ί 'Ορίζοντες» τών εκδόσεων τής 
Άποοτολικής Διακονίας τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος κυ­
κλοφόρησε τό δραδευμένο άπό τή Γυναικεία Λογοτεχνική 
Συντροφιά δ ιδλ ίο  τοΰ Ζήοιμου Β ιρδ ίλλη «Τό τσοπανό­
πουλο τής Δημητοάνας». Πρόκειται γιά μυθιστορηματική 
δίογραφία τοΰ 'Εθνομάρτυρα Γρηγορίου τοΰ Ε ' .  Ή  εικο­
νογράφηση είνα ι τοΰ Ε . Λιοκουκουδάκη.

« Σ ύ ν τ ο μ η  ά ν α φ ο ρ ά  ο τ ό  ε λ λ η ν ι κ ό  
τ ρ α γ ο ύ δ ι » .  Τοΰ 'Εκπολιτιστικού Συνδέσμου Νέων 
Άνδρίτσαινας. 'Επιμέλεια Γ . Ν. Σγουρού. 'Αθήνα ]98 !.

Ο ι άποτελοΰντες τόν ανωτέρω Σύνδεσμον νέοι είναι 
αξιέπαινοι διά τό γενικώτερον ένδιαφέρον των πρός έξυ- 
γίανσιν — αισθητικήν και ηθικήν— τής ελληνικής κοινω­
νίας. Όρθώς δλέπουν αύτήν τήν έξυγίανσιν ε ίς  τήν επ ι­
στροφήν πρός τάς αθανάτους αξίας τής Παραδόσεως. Μία 
τούτων, διά τό λαϊκόν, τό όντως ελληνικόν τραγούδι. Ή 
περιεχομένη εις τό παρόν φυλλάδιον μελέτη περι αύτοϋ, 
καλογραμμένη και δασιξομένη εις τεκμήρια λαμπρά, συν­
τε ίν ε ι ασφαλώς εις τήν έπανεκτίμησιν τής έθνικής μας 
Μουσικής.

Κ. Γ . Μ.

Ε  Κ  Κ  Λ Η Σ  I Σ

Ή  Διεύθυνσις τοΰ Διορθο8όξου Κέντρου τής 'Ε κ­
κλησίας τής 'Ελλάδος άπευθύνει θερμήν έκκλησιν εις 
τόν πνευματικόν κόσμον, όπως έλθη αρωγός είς τόν 
εξοπλισμόν τής βιβλιοθήκης τοΰ Κέντρου 8ιά τής 
άποστολής παντός ει8ους συγγράμματος άναφερομένου 
εις τήν Θεολογίαν και γενικώτερον εις τό άντικείμενον 
μελέτης πασών τών θεωρητικών έπιστημών.

Διεύθυνσις: Διορθο8οξον Κέντρον 'Εκκλησίας 'Ελλάδος 

Ίασίου 1 Άθήναι (τ. τ. 140).

« Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α ) )

ΕΠίΣΗΜΟΝ ΑΕΛΤίΟΝ ΤΚί ΕΚΚΛΗΗΑΣ ΤΗ' ΕΛΑΑόΟ: 

Έ κ δ ι δ ό μ ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π ε ν θ ή μ ε ρ ο ν

ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠίΤΡΟΠΗ 

t  Ό  Δράμας Δ ΙΟ Ν Υ ΣΙΟ Σ 

t  Ό  Ζακύνθου ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΩΝ

Δ Ι Ε Υ Θ Υ Ν Τ Η Σ  

Κ Ω Ν .  Γ.  Μ Π Ο Ν Η Σ
Κ αθηγητής τοΰ Π ανεπιστημίου 

'Ακαδημαϊκός

Σ Τ Ν Δ Ρ Ο Μ Α Ι
Α ) 'Εσωτερικοΰ: Δραχμαι 300 έτησίως.
Β) Έξωτερικοΰ : Δολλάρια 20 έτησίως.
Τ ιμή έκαστου τεύχους μετά τοΰ «ΕΦ Η Μ ΕΡΙΟ Υ»

δρχ. 15.

Π Ε Ρ Ι Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α

Κ ω ν. Γ . Μπόνη, Άκαδημαιχοΰ, Όμοτ. Καθηγη- 
τοΰ Πκν/μίου 'Αθηνών, Χαρακτηριστικά γνωρίσματα 
τής μεγάλης προσωπικότητος Γρηγορίου τοΰ θεολό­
γου (330-390/1).

Ή  έκτακτος σύγκλησις τής  'Ιεραρχίας τής 'Ε κ ­
κλησίας τής 'Ελλάδος, 19-21 'Ιανουάριου 1982.

'Εόρτια  Γράμματα.

Μητροπ. Δημητρι&δος Χριστοδούλου, Εκκλη­
σία και πολιτικός γάμος (Εΐσήγησις ένώπιον τής 
Ιεραρχίας).

Α ιμ ιλ ια νοΰ Τ ιμ ιά δη , Μητροπ. Σηλυβρίας, Διά 
μίαν λειτουργικήν ζωήν.

Μητροπολ. Τρανουπόλεως Δαμασκηνού, Τό
θέλημα τοΰ Θεοΰ σήμερον.

Παρατηρήσεων στήλη.

Β ιβλ ιο κρ ισ ία !.

Παράρτημα.

Ν έ^ ί 'Εκδόσεις.
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ίΙροϊπτάμενοΓ Τνπογραφείον Ί-..)Ιν-ης Μιχαήλ. Άναστασάκη 3, Ζωγράφου. 'Τηλ. 7787.978.


