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La controverse théologique entre I'Eglise Orthodoxe et les La-
tins qui s®est poursuivie avec plus ou moins d° intensité pendant
‘toute la période byzantine, a trouvé un épilogue dramatique au Con-
cile de Florence. Nous n’avons pas 3 rappeler ici comment, aprés de
longs débats dans lesquels aucune des théses orthodoxes n’a pu étre
infirmée par les Latins, les Orientaux, mis au pied du mur, démo-
ralisés, désorientés, divisés entre eux, ont finalement capitulé en
signant 1’ union avec Rome. Seule sur ce fond sombre se détache la
figure de 1’ archevéque d°'Ephése Mare Eugénicos, dont la fermeté .
dans la foi, I"attachement inébranlable & I"Orthodoxie, la solitude
aussi, rappellent celles d’'un St Athanase au IVe siécle, d’un St Ma-
xime au Vlle. Sou refus de signer "union a fait de Marc un héros
de I’ Orthodoxie. 1l lui a valu une inimitié aussi tendce de la part
des théologiens et des historiens romains, pour lesquels son opposi-
tion 4 'union s’expliquent uniguement par sa <haine fanatique» de
’Occident et un entétement borné .

Et pourtant, malgré cette célébrité, renforcée encore par la po-
1émique toujours actuelle sur le Concile de Florence, Marc d’Ephése
est trés mal connu. Seules ses ceuvres anti-latines, éditées -une pre-
miére fois (avec quelques autres) dans la Patrologie Grecque de Mi.
gne par le Cardinal Hergenrdther ?, furent rééditées récemment—et
d’une facon exemplaire—par Mgr. Louis Petit dans la Patrologie
Orientale de Graffin—Nau . Le reste de son héritage littéraire n’a

1. Cf. L. Petit. «Marc d’Ephése» dans le Dictionnaire de Théologie Catho-
lique, t. IX, col. 1968—1986, et V. Grumel «Marc d’Ephése. Vie. Ecrits. Do-
ctrine:, dans Hstudis Franciscans, 36 (425 438), Barcelone, 1925, et tirage &
part. Cesont lesdeux meilleures études sur M. d’E. dans la littérature romaine,

2. Patr. Gr. tt. CLX et CLXL

3. Mgr. L. Petit. QOeuvres anticonciliaires de Marc d*"Ephése. Patrologia
Orientalis. t. XV, col. 1—170, t. XVII, col. 307—524.
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jamais été édité *. Deux ou trois études d’ensemble et quelques ar-

ticles consacrés 4 Marc par des auteurs orthodoxes traitent presque
exclusivement de son rdle & Florence et de sa polémique anti-latine?,

Si nous trouvons du cOte romain quelques travaux de valeur, celle-ci

est diminuée par I’attitude passionément négative de leurs auteurs

envers «le fanatique archevéque ¢’ Ephéses ¢

Mais la polémique avec les Latins et la lutte contre I’ union de
Florence n’épuisent pas 1’ ceuvre du grand hiérarque byzantin. 11
est, lui aussi, une victime de cette conception presque exclusivement
«polémique» de Phistoire religieuse de Byzance, grice 4 laquelle
plus d° un aspect de la théologie byzantine est demeuré méconnu
jusqu’a nos jours. C’est le malheur de I’Eglise Byzantine d’avoir tou-
jours été accusée ou défendue, car ces préoccupations apologétiques
ont déformé la position méme des problémes véritables. Mais méme
‘pour comprendre I° attitude des Byzantins envers 1’ Occident, il ne
suffit pas de connaitre leurs seuls textes polémiques, il faut remon-
ter aux sources gui ont nowrri leur foi et leur théologie, retrouver
I’homme derriére le polémiste et reconstituer ainsi son visage réel.

Tout ceci-explique suffisamment pourquoi c’est précisément vers
la partie encore méconnue et inédite de I’ euvre de St Marc que
nous nous sommes tournés et attendons d° elle de nous livrer le se-
cret de son triomphe solitaire & Florence.

Parmi ces textes inédits, nous avons choisi tout d° abord un
court traité sur la Résurrection au sujet duquel L. Petit a écrit
dans son énumération sommaire des manuscrits de Marc: «ne man-
que pas d” intérét». Nous le publions ici &’ aprés le Cod. gr. 1292 de
la Bibl. Nationale de Paris (XVe s.), o1 il occupe les ff. 67—75%. Le
manuscrit lui-méme, qui ne comporte pas moins de sept traités iné-
dits de Marc, a été déja décrit dans I’ introduction aux ceuvres com-

1. Une liste des cenvres inédites de Marc qui est loin d’8tre exhaustive
se trouve dans ’article cité de L. Petit dans le Dict. de Théologie Cath.

2. Du cété orthodoxe les principaux travaux sur Marc d’Ephése sont :
N. Kalopsods, Mdorog 6 Edyevizde xol Bwooougleov &6 Kagdivdhig, "Adijven, 1893
ack. 132, *A8. diaparrdmovios. Mdgxog 6 Edyevirde xal §) &v Phogevrie odvodog,
*Ad%var 1899, K. Blaoids, Buoyoagia 108 Mdgxov *Agy. "Egéoov tol Edyevixod.
Afvon 1887, A. HManadénovios - Kegausds. M. 6 E. d¢ muzfp i 'Opd. Kal. "Ex-
. wAnolag. Byzantinische Zeitschrift, X1, 1902, pp. 50—06¢.

3. L’expression est de V. Grumel. art. cit. ' »

4, Les divergences du Cod. Ath. gr. 2972 (ff. 437—447) qui date de la fin
du XVIe s. sont indiquées en note. Il n’est pas. fait mention des fautes de
copie. - ‘
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plétes de Georges Scholarios, publiées par L. Petit, M. Jugie et X,
A. Sidéridés; ¢ est & cette description que naus renvoyons le lecteur’.

II

Lie texte
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T =i dvactdosme 8ypa mapd piv “Eddnory odBevie iElwre Myou.e. 671
Kal nide yap Epeddey, v of mAeloug 008t thy Juyty énidrapéyety Elevto peta
Ty 4nd To0 obpatog Aloty. ‘Ebpator B8 dyévovto tiig towbtng B6Eng Em
Bpayb. Molpa ydp tig adtdy, of xadobpevol paptoxtor, T4 te &Aha todg mol-
5 deolg Drepeppdyouy, xatl &7 xal Ty dvdotaaty mpoceddnwy' od xablapide piv
008 yynalwg, wpooedéxwy & oby. “Hply 82 tolg &nd Xpratel xxdoupévorg,
adtde & Kiprog p®y xal Bed¢ "Inoole & Xpatie, émdnpunons 1§ Sly xal
%8 fpde yeyovwg, olg te elne xal Enpae xal ol Oméoty, Bebalay dverpyd-
cato 868ay, (¢ dvactroopévwy Ty fpetépwy cwpdtwy petd Ty Spwpéyny
10 tabtyy Sidduaty wal plopdy moldotg pdv wal &Mhoug &favoothoag, Bt” Eau-
100 xaxl oy Gpe’ adtéy, xal Evioug ye 7dn Siepbopbtag, €l nal mhyteg abbig
élettolpymoay T ypedy, Ty xowviy éxdeybpevor madryyevesiay, ypnpaticng
8¢ adtog mpwrdtonng x vexp®y, B¢ pbvog &vaotag dplaptog xal prxéte Od-
vatoy dedude. “Onep oly Eotat motd wal Tolg Huetéporg obpaoty, fvine talta
15 amodndidpeta tff adtol xdpitt. Ty ydp miotebovtd gnoty elg &ut, / &yt dve-9.67/2
otfow 1§ doydty Tuépa *. Bl pév oby fipxer tolg molholg % &nhi) nal dxo-
thanevog nlotig elg thy 100 Séypatog Eyvoray, odx &y Huele d8edpebu Adyou
T vOv. Mawopéywy yap dtexvis, adtdy éxelvoy Spokoyolytag Tov éx vexply
dvaotdyta &mopnydpevoy, elta Ty Yijpoy Soov 1o &n adtolg dxvpoly. “Emel
20 8t dvlpwrivotg Enbpevor Aoyiopols o guat Suvatdy elvat, tdya 58 o0 ed-
npengg, odte piy SAwg &y ypelq to ceanmds tolito xal Siepbuppévoy dyabid-
oneolat, pépe 31 xal Npels &nd Aoyiopdy O¢ oldy e melpabidpey elnely xal
napactijcat mepl 100 mpoxepévou. Kal ydp &v ely Sewidg dhoyoy, ef dxelvol
péy &nd thy olxeiwy Sppwdpevor xal by alobogl yyvwpilovat, t& Tty Aoylwy
25 Gvatpénety &miyerpoley. ‘Hpelg 8 aloyuyolpeba tiy napd 100 Adyou ouppa-
1. L. Petit, X. A. Sidéridés, M. Jugie. T'swgylov vob Syokupiov, “Amavra vd
 guguondpeva. t. I, Paris, 1928, pp. xxv et suiv. Nous ne. pouvons que renvoyer
le lecteur & cette description du MS8S. Notons toutefois que les aunteurs ont
démontré dune fagon irréfutable que si presque la totalité des oeuvres que
contient le MSS est attribuée 4 G. Scholarios, cette attribution est fausse et
que PPauteur véritable en est Marc. Cette erreur n’a pas été remarquée par
M. H. Omont dans son Inventaire sommaire des M8S grecs de la Bibl. Nationale.
* Jean 8, 40; 6, bd.
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ylay eloeveyxely tolg memiotevpévors, xal taltax példovieg &€ adtdy adfig
iy yeypappévwy matobolat t& pnbvodpeva. TE péy odv &v 19 mepbvtt mpo-
velpevoy fplv towdyder Beob 3 8y eln pi) dyprotov dmogijvat tdv  Abyoy
ToTg &YpYOoTiny XATAYVDOROVGL TEY CORLTLY.
Téy Bedy Grioby elyar 1§ @ioet xai ndong ouybéoewg Omeprelobat, oty
g Eyvolx  TESLY dvopcreynpévy xal teceltoy, i o] wap’ fply andidtyte/ ¢. 68/1
suyxptvopevoy. Kal 8Awe fjy &v wat’ énivoxy Omofécbat Suvatide Eyotpey oby-
Beoty dvrixpug adtlly dmopaivery. “Eott piv odv 18 wuplug anioly § Bedg, 4
paxaple pootg. Ta B8 Om’ adrol yeyovbta mpée Aéyov 1 &mootdcewg Hmé™
35 wettan tff ouvBéce:, tiig dmAdTatog dpaprdvovta. Kal Eoty adtoig 4 tiig 4nhé-
ttog Ggeatg BAng Tivdg meplovafa T oixely elder Opiotapéyne, frig &y ndy
ity tolg avbpomnalg wal 1alg b’ Nubc obalatg &Adyols Te xal &dibyorg odpa
yadeltat, mapk 8 tolg dyyélotg, dowpdtolg e obot xal Aeyopbyors, oBpa pev
oli, Braxrpiotg 8t Spwg Ghx¥; ne! dv adtoly Oewpeltar, xaf® fy drnvola $uli)
40 Brarpolpey adtdy 14 te Omoxelpevoy wal 18 olov émibewpobpevoy eidog Exd-
tepo SnAadl) voolyvteg mpoonrovia Tff prxxpidtyte tijg Exelvwy odolag, énel
xal meptypartol xal dAkote &Moug témeug Emidupbavoviee ele Bianoyixy
gmootelibpevor Tabrog elmey & péyag™. Mévog yap 6 Bedg amhole te ndyty
xal &hog, obte cuvBécewg Ehwg obite iy Buuploewg nepl adtdy vooupbwg.
45 Kol to0to moAdof te &AAot thv dyiwy ocuppaptupolot xal & &x Axpxonod
Beodéyog, &v talg Becdoyinels xepadaiowg **. “Avlgumot 38, pebipov vonrijg
Gpa xal alotvtiis yeyovbteg utloews, &x JuyTic xal spatog Ty obolay Eyo-
pev [ ouveotdoay. “Hg 3 Bunipoupéyng &v 1) xotd Odvatov Saledfer, mdwy o, 682
dydeywn  ouyBpapely ual el &y EM0ely ta Swhubévra mpde Ty o0 Elou oup-
50 mAfpwary, fva 16 g elpnpévne dvadoyiog el del Biapévy. Phoet piy xal
*uplwg &mlod 100 Beol vooupévou, thv Bk edBdg pet’ adtdv, Enép oty &y-
Yélwy, Tpdg piy fipdc &nAdy ol &bhwy Svtwy, obte yap bméuetvtar Siadloet
#abdmep fpels, &AN doadtwg midiapévovat tff adtdy odola, xal 1o xata

yyvbpny B¢ dtpemtoy Exoust, mpookabBévtes, B¢ dviotg Soxel, petd Ty mtdoLy
55 6 Py : . Y P ~ s ¥
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rov Ert owléviwy: fudy te d¢ dxtiobnpey Juyd xal obpa Sxpevdyiwy, ei-
Tep &vayxY 10 %Ttotdy  dmay xal obvbetoy elvary Tive yap Eyet Adyov, elmé
pot, todg pdy dyyéloug, Myw B¢ td¢ dvw Biaxoopfoery Emdong, obtwg g
dyévovto pévety, watd pndty tiig obolag Opalpebeloag 1 Eyévovte B¢ xtiotol’
60 xal obvfetor mavieg. “Avlpomoug 3¢ 2E &pyfic yeyovétag ouvbétoug, elta
Gnhouotépoug &nodedetyfot xal tdy dyyélwy, ei ye Scxdvbévtwy, odxétt 1oty -
.* Hebr. 1,8,

* De fid. orth. 1, 2. Mg, P. G t. 94, col. 192; 3—col. 796; 4—col. 797;
8-col. 808, 813; 9—col. 833; 13——col, 852; II, 12-—col. 920,
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Blowg obpacty af duyat ocuyapleley. “Epol yap Soxel xal adtd td Stamia-
aBfvor mups Beod 16 shpa mpd Tijg duyiic, TEX pév Tiva xal dAloy Ayoy

Exewy dmoppy [ thtepoy xai 6aditepoy, xat dxcivwy pévwy eldévat @y olg Epé-v- 691

Anoe t 640y o0 Tlyebpatog épeuvay. T 87 olv mpbyeipoy, eig Ttpiy o0 co-
patog, va pi) Aubpevoy dmd tijg Yuydc, dte Ehdttoveg polpag Tuyxdvov,
Buagplelpecor téheoy 86Ey xal el 1o i) By olyeabar. Kal 8ti 1008” obruwg
Exov éotly, 1 Ppapih pdotug, éxel pév Aéyovow : «xat émhacey & Bedg tdy dv-
Bowrmoy», éml B¢ tij¢ duyijc: «énolnoey & Bedg 1@y dvBpwmoy»™. "Opa o s
e npbopbeypa xal &p’ Exatépou Tadtd Aeydpevey. "AvBpwmog 6 mhat-
Tépevog xal dvlpwmog & mowabpevag, g obte Tijg YuyTis %al’ abtily, obie tod

obpatog, dRAG 100 cuvapgotépov Tis dvBedmov Tpooryopiag dEtoupévou. Tldg

obv 6 dylpwnog obtog, 6 4% Juyilc Aéyw wal chpatag, dyéveto pév & &pxiic
én’ dbavaoiz, Oaydry Bt dmitipnbels Sig tiy mapdbacty, xal Bid vy ydpty
200tg avaowlel elg iy mphuny 4Elay, dnobadel tolto, peb’ ob to dbdvatos
elyaut xeuhfpwtat, xal obtmg odx &vfpwmog Eotar paAdov #i dvlpwmnog. Kt 3¢
Tt dromoy elvar Soxet o Ty uyipy elpfjobar Adyoy elBoug Eméyery mpdg GAvy

© 1 opa, od ydp Ywptotd ye t& eldn dmottBépeba nxtd  Todg oltd ppovoly-
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Tag, éxelyo papdy, dte Tf pdy oluetq pioer 16 eldy thy Omoxeipévwy axh-

plota, /1§ Myy Saipobpeva pévy, Oeol 3 Suvdpet, 100 xal &x pi) Bvtog ¢. 69/2

talte Tapayaydviog, wal pdia Sdyatar ywproOfyar. To yobv o €8 doyi,
elBog By Hhiov xad® abtd SypcovpynBiv, Eyvopey mply fAoy yeyovévar, wal
golotepoy albié Statpebiyv tiic mup®Soug odaiag gmotory Onjoeabat Tolg paxapios
el &vdualmyue memiotebnapey. Tt oby Ouvpaotdy xal iy iy Omobéobat
ouyBeBniovpyelofar pdy &€ dpyfic 1§ bmoxewpévy, Abyoy elBoug énéyovoay dg
& iy 10 oig: Bl xal modupepig tig elvar Soxel petd Ty mibowy  Exelvny
Bia thy mpdg td odpa porhy, Satpefetony B2 Dotepoy, abliy Evebivar 1§
athpatt, povoetdd] yevoptwny, xal T8 obpa xatéhnhoy avti) nepeioay. Kyl
1057 Eoty, olpat, § todg copodg thy ‘EXdvoy Swdablby, dyvoray adrolg dve
noinoe xal oxdrog xal mAdyny &v tolg mepl uydic Myowg. llpds yap tobs ua-
B6Aou BAémovreg Adyoug, xal T xwtd @boty énl mavtdg {nrolvteg, of tév Oedy
Gyvofiouyte, of piy oddE ywptothy elvar T8 mapdnay, GAN pob 1§ Davdty
mpdg 1 i) By dvakbely adthy elpfnacty, Soou xal tdy dAhwy eiddy T8 dyd-
pratoy xxtybpouy’ of B& BN taltax T:fépevor ywprotd, xal wal’ abta Oepe-

otite, xat Ty Quydy / d0dvatoy elvar cvyxeywpixaat, xxl txdtnyy Enasaye. 70/1

épolay, GAoywy wal Aoyix®y. “Hyelg 88 nepl péy tig &Abyou duy g dpxobiebe
tolg Ond tiig Ppagiie elpnpévorg, &t mavtds Coov %) duyy) 1o alpe adtol 2o,
tolto dnaoly BovAopéyng, ¢ %) &y Exdoty Bdvapte Epputog ) wivolow 1d

* Gen. 2,15, Cf. 2, 7 et 1,27.

64 elvat pour eldévar T8 nauth tovtovg
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Loy, alpa napd tf Lpagi] Aeyopévy, Gid 10 mAeovdlely Towg toutovt tdy yu-
100pdv, xat oloy dyxateondplat mavtl 1§ obpatt. Aty dotly 4 160 {hav Juyd,
xal Spol t& xvebpevoy Eory, ) wiwnoi némautal, og unddy Ett td hend-
pevoy elvat mAYy ol vexpol otpatos. “H 3¢ Aoywwd) xal veepd duy?, xat’
eixdvo Bezol yevopéyy, xal ywptoth tjs olxelmg UArng, Aéyw 7100 odpatog,
008ty fjttoy EmtBrapéver wal Aubeloa 100 § ouvéleuntat, nal wpd¢ T& olxein
105y wpet xal Ty Tpocfixovoay adt] xetxiapbdvet dlattay. “Qonep odv xal
olbpa, Tpdg T4 &€ By ouvetébn Biadubiv, dvapéver todg mposixoviag Xpdvous,
%20’ ol tif duxi ouvvagbfoetat. Kab piy év @ mapbvte, gnoly, § Juyi)
%o abtiy Bidyer, pndty tob owpatog Emideopéyy Ti obv xwAlel TotabTiy
elvar xal &y @ példovre: tf 3% xal dpodxiov Beltar tow008e xal Bdpoug,
1107y E3et novupotépay Eaqutiic yeyovévar [/ xat T TOTE XA TAOTAGEL. TROGYROUORY, . TO/2
xal tabta thy OADY 6@0@383:0&)\;, &v alg dmedifov td¢ Btk 100 odpoatsg
gvepyelag
Tlpdg pdv oby t& i) yper®deg Foeobar & obpa Si& tiv Mg amoloyy-
cépe@oc, td 3¢ ye vOv xougotépay elvar xal 1ol copatined Gdpouc &mniie-
115¢péyny, od ndyry suyxwprjoopey. AéAutal piv yap 100 chpatog xal thv 3¢ ad-
to0 &miAhaxtat nalypdroy, tf¢ pévtor puoixfle npdg adtd oyéoewe 003’ énw-
coly BteCelyby. Kol dnomtdon yop Ew mpdg T8 oixelov dySaltypa telvel 1o
Bupe, x&y Staduby) wpde ta &€ Ay ouvetély, Adyw BN ta otouyeta, x&v &1t oby
Omooty), deopds tig dppmrag Stixveltal péoog, suvdntwy adtiy 6 olxely ob-
120pate, xal tolg peproapévolg otoryelos, &€ v xal abbg adtd mepibiost. Kal
donep énl w0 xatafrnbévrog tj) v§j onéppatog, T yap 1ol Belov [Hadlov xal
Nty ot natd xaupov, 6 &vadobelg ybptog petald yivetar to0 te Sragpha-
pévrog éxelvou xarl 700 pérdovtog &y tf) méder mpdg dmapriopdy dyeobu
xxunou, xal ofdy Tig ohvleopog dppotépmy péxpt tocobtou Ty Sapoviv Exet,
125péxpig Gy dvaxaevioy TV ceonmbta xal Axpmpdtepoy abbig 8E dmapyiic defby.
Ty adudy Exet Abyov 1) elpnpéwn oyéoig, xal & g Quyiic abvBeopog mpde &
odpa [ ©My ooy  Exel péy, atcﬁmmv Ty nepdtwy  Svtwy, &g’ od te 7 @b- o 711

(o114 ﬁo’é;._no xal Tode 8 Sid iy péowy Emelverar, el axbtdk  Shmouley gl

obijea, Bilat, wardpyn watl & mepl adtiv xbptog, it &bfpec, Méppata xal
13000t xetd  pixpdv 6 whxwnoe 8y adrole teléwép.avog. "Evtadba 3t Batépou
thy dxpwv Onép alolnow dvteg, & xab” 2076 bpeatdg 8v olxely xaxipd o
wawvdy Eautd mepLmhdooe obpa, xal & petakd Mmou Seapég Onip alobroly
e xal vorrdg, Og Apds pev oleabar iy Juyfy drndidybut mdvty o0 obpa-
Tog, dte wnd adTiy dxelvpy Splvixg, pndt OV mpl¢ o obpx  Beopdy,
1353A0° 008” adTd b oBpa petd pixpdv el ta 2& By cuvetéhn Aubpevoy iy &

- 111 bepaproopdvov 113 Eoeobuy t61e 20 115 guyywprodpebe.
130 petiipour xatk 131 & %xb” abt
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xal abfg Emeotpdelar mnpds 1o olxeloy, uxl tpémoy Tiwa ouvdedéolar, wal
xa0” adtiy odoxv. Kal paprupoboty af t@v &ylwv duyat, tolg 13lowg oxvfveoty
Emywprdiovort petd tedevtiy wuxl 8¢ abtdy évepyoloat, moddd @V dElwy
Bavpdoxt. Bi 8¢ xal 9 pdyvroon Aiflog ZppMtw @ioewg &ia toy aldnpov EA-
140xet, %ol 1200 obtwg  Etepogufy o pawvépevoy, B¢ thy petakd oyéory &bpa-
1oy oboay, Spwg Ta &xpa cuvdTTely wal olxewoly &hAflots, Tl @Y &témwy, el
o Tiy Yuytyy Omo/tBépeba  xaf” 2Ty oboay, dpédwectur o odpa wal ol-g. T1/2
xetobolut, péypig & 2dtd Aemtdyace wal xabdpuca xatddiinioy Eavty Beify
xal mepiBéabar oixetoy 1 AN xai 10 ebloyoy Soov i3elv Efeote, ouydelelon
145u83 00y 1) Quyd) 1§ obpate  petd v Epaptiay xal Ty mapddacty, Ett pad-
Aoy 2btel fjAAotpiwror” mayd yap yevbuevov xal yeddeg xai puplotg wdbeoty
Smomentwxde, dvayxalopéyy cuvdiagépety, dhiobaiver tiig olnelag dllag, ma-
yovetal t& xal Bolobrtar 10 voepdy Bppa xal kb’ ooy &y adteb gpovrida
moteltat, xatd togoltey adtd 1 Eauteld &lag dAAotpiol yvwpixde 88 &n’
1500100 Bradkuoptyy kol T éautils oxonolox, To08° 8 pedéry Oavdtou Stdptatat
1oTg copolg, xal adtd Aemtbver xal 1@y madOy dnairdtiel, TARy el pi) mpde
gmifuplag, AN obv elg tag dvaynaiog Biatpopdc xul oxemdoputa tg dop:
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. Sans doute il ne sera possible de donner une analyse historique

et théologique de ce traité et de déterminer sa place dans ’ensemble

“de I’ ccuvre de Marc qu’ aprés une étude compléte de ses autres

ceuvres inédites qui, comme nous I’ avons dit, sont assez nombreuses.

Nous nous limiterons done ici & quelques remarques d° ordre général
destinées surtout & servir de jalons pour le travail futur. .

1. Le sujet. Une question s’ impose tout de suite: Contre qui a
pu étre composée—dans cette Byzance orthodoxe du XVe siécle—une
-apologie de I’ un des dogmes les plus essentiels de la foi chrétienne?
Marc lui-méme ne cite aucun nom et ne précise pas d’oll viennent
les objections qu’ il réfute. Pourtant quelques rapprochements nous
aideront peut-étre, " sinon & trouver une réponse définitive, du

e das aaaa
une justification philosophique du dogme de la Résurrection et
toute son argumentation présuppose également des objections
d’ ordre philosophique. 11 développe son apologie & partir du rapport
de I’ 4me et du corps qui est lié pour lui au probléme de la <forme»
et de la «matiére». Or toute cette problématique est trés caractéris- -
tique des controverses philosophiques qui au XIVe et XVe siécles
se développaient 4 Byzance et dont le point culminant fut précisé-
ment atteint dans les années de vie de Marc avec l’activité du fa-
meux Gémiste Pléthon. Nous ne pouvons pas analyser ici d° une fa-
con tant soit peu détaillée cette renaissance de la philosophie & By-
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zance qui denos jours attire 'attention non plus des seuls byzantinis-
tes, mais aussi des historiens de la philosophies. La place que cette
renaissance occupe dans I’ histoire de la théologie byzantine exige-
rait 4 elle seule une étude spéciale. Nous remarquerons seulement
que cette renaissance des intéréts purement philosophiques fut mar-
quée au début du XVe siécle par une rupture trés nette avec ce que
I'on peut appeler <I° hellénisme chrétien»—cette grande synthése en-
tre la Révélation chrétienne et la philosophie grecque—qui fait la
substance de la tradition patristique. Si les premiers représentants
de la «renaissance philosophique» byzantine—Psellos, Jean Italos
et leurs continuateurs des X1le et X1lle siécles—furent encore des
penseurs chrétiens par leur inspiration, il est néanmoins possible
de décéler déjd chez eux une «libération» progressive de la problé-
matique philosophique hors des catégories «patristiques», Il ne s'agit
pas d’une simple délimitation des sphéres respectives de la philoso-
phie et de la théologie (qui ne furent jamais tout & fait confondues A
Byzance), mais plutdt de la perte d’une perspective commune, d° une
communion intérieure qui faisait 1’unité profonde de la pensée patri-
stique...Avec le temps ce procés ira en saccentuant pour s°achever,
au début du XVe s. par un retour sans ambages au paganisme pré-
chrétien. Ce fut le retour au vieux conflit entre la <kerygma» chré-
tienne et la «sagesse hellénique», et dans ce conflit, les mémes que-
stions, lés mémes objections réapparurent, qui avaient déja été la
pierre d° achoppement et de scandale pour I’ hellénisme au temps de
sa premiére rencontre avec la prédication chrétienne. Aussi la ques-
tion de la résurrection des corps que IPon retrouve dans presque
tous les textes de la «réaction paienne»? réapparait d°une facon ca-
ractéristique 4 Byzance et précisément en fonction de cette <«renais-
sance philosophique> dont nous parlons. Il suffit de se rappeler par
exemple que dans la fameuse affaire de Jean Italos, qui s’est ache-
vée par une condamnation ecclésiastique, ¢ anathématismes furent
dirigés justement contre les «erreurs helléniques» concernant la ré-
surrection des corps® Ainsi le sujet méme du traité de Marc nous

1. Ci. B. Tatakis. La Philosophie Byzantine. Paris, 1949, pp. 129 et suiv,
FEchos d'Orient. 1932, 35 {55—74) .

2. Cf. par exemple P. de Labriolle, La réaction paienne. Paris, 1942, pp.
192, 206, 276, 495, 506.

3. Cf. E. Stéphanou. Jean Italos : Pimmortalité de 1’'dme et la résurrec-
tion. E. O. 36 (1933}, 413—428; J. M. Hussey. Church and Learning in the
Byz. Empire, London, 1937, p. 76 et suiv.
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autorise 4 voir en lui un reflet de ces controverses. Et quoique, uné
fois de plus, Pléthon ne soit pas nommé, son anthropologie platoni-
cienne, tout 1" esprit de sa philosophie, son opposition presque ou-
verte au dogme chrétien * nous incitent 4 penser que ¢ est dans son
entourage qu’avaient cours les objections que Marc d’ Eplése s est
proposé de réfuter. D’ autre part nous voyons chez lui des allusions
trés nettes (cf. fol. 69/t et 2, et fol. 70/1) 4 la querelle célébre qui
opposa en ces années les partisans de Platon et ceux d° Aristote, et
dans laquelle Pléthon a joué un si grand réle®. Or nous savons par
ailleurs que Marc a pris lui aussi une part, ne serait-ce qu’ indirecte,
4 cette controverse, car G. Scholarios, le chef des «aristotéliciens»,
avant de publier son apologie d° Aristote !° avait envoyée 4 Marc?®.
2, 8i done le sujet du traité situe son auteur parmi les défenseurs
de I’ Orthodoxie contre le «néo-hellénisme byzantin», sa méthode et
_son inspiration appartiennent & cette tradition anthropologique qui,
elle aussi, forme 1" un des aspects les plus typiques et peut-étre les
plus originaux de la théologie byzantine médiévale. Héritage des
Péres de la période classique—St Grégoire de Nysse, Némésius, St
Maxime, St Anastase le Sinaite, etc*—ce probléme du composé hu-
main, des rapports entre ["Ame et le corps, de leurs destinées finales,
de leur création dans le temps a toujours intrigué ' esprit byzantin.
Kt ici des tendances diverses apparaissaient: une tendance philoso-
phigue (cf. les traités consacrés & ce probléme par Nicéphore Chu-
mnos 3, Nicéphore Grégoras®, 'intérét pour lui du méme Pléthon,
ete.) et celle que 1’ on définit comme mystique: < est bien 'anthro
1. Sur Pléthon voir E. Stéphunou. «Etudes récentes sur Pléthons. B. O. 35
{1932), 207—217, et «Pléthon», Dict, de Thésl. Cath. XII, 2393—2404. 1. Ma-
usddxn, TMAdov. &v "Abvvag, 1939. B. Tatakis, op. cit. p. 281 et suiv.
2. Sur cette querelle voir W. Gass. Gennadws und Pletho. Breslay, 1844.
L o = & dans le vol. IV de «"Anovia

wd evgrondpevas et contiennent beaucoup de données tutéressantes sur le «néo-hel-
1énisme» byzantin, Cf, J. W. Taylor. G. Pletho’s criticism of Plato and Ari-
stotle. Univ. of Chicago 1921. VIL

3. Patr, Gr. 160, col. 743~746. «"Azoaviu td auo » IV, 443—9.

4. Voir par exemple E. Stéphanou. «La coexistence initiale du corps et de
I’Ame d’aprés St Grégoire de Nysse et 5t Maxime ['Homologétes. K. O. 35 -
{1932}, 304—315; V. Grumel. «L’union hypostatique et la comparaison de 1’ Ame
et du corps chez ILéonce de Byzance et St Maxime le Confesseur». E. O., 1926,

5. Ci. P. Gr. 140, 1403—1438. Tatakis, op. cit. 217—248.

. 6. R. Guilland. Essai sur N. Grégoras, 1926, p. 219 et suiv. CI. chez Mé-
tochite : Th. Metochitae Miscellanea, ed. Ch. G. Miiller et Th. Kiessling. Leip-
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pologie qui est un des éléments les plus importants de la théologie
de St Grégoire Palamas’. Et sil est impossible de déterminer 4
ce stade de nos connaissances dans quelle mesure St Marc d’Ephése
dépend de ces auteurs et dans quelle mesure il est original (car ce
traité n’ épuise pas 4 lui seul 1" aspect anthropologique de son
ceuvre~——cf. la part qu’il a prise dans la controverse sur le «terme
de la vie»)®, il nous parait nécessaire de souligner les liens qui I’u-
nissent 4 ce courant de 14 pensée et de la théologie byzantines.

3. Une mention toute spéciale est diie aux motifs palamites de
ce traité. Ils sont évidents dans la terminologie adoptée par Mare,
dans les images qu’il emploie, mais surtout dans la doctrine élevée
sur le corps de I" homme, sur toute sa nature psycho-physique®. Par
exemple en parlant des anges (68/2, 69/1) il écrit: «...Tdya pév tva
xal &hdov Ayoy Eyetv dmopprtétepoy xal Balidtepoy xal éxelvoy pdvoy eldévar
6y olg Epédnoe ta 640y o0 Ilvebuatoc Epevvdy, t& 8 oby mpbyeipoy &g -
uny 10d odporos...»—un reflet évident de la doctrine palamite de la
supériorité de 'llomme sur les anges, et cela précisément 4 cause de
son corps. Nous savons que Marc fut un palamite convaincu®, et
que son plus grand ouvrage fut une apologie du palamisme. Car de-
puis le triomphe officiel de ’hésychasme et la canonisation de St
Grégoire Palamas, la confession de ses doctrines prit parfois un cara-
ctére purement formel sans assimilation véritable de son essence mys-
tique. Le inéme Scholarics. par exemple, trouvait le moyen de cu-

1 Cf. Archim. Cyprien Kern. 1 anthropologie d= St Grégoire Palamas.
Paris, 1950 (en russe).

2. Cf. Ad reverend. Isidorum de vitae termino. P. G. 160, 1193— 1200,

3. L’archim. Cyprien Kern, dans la récension manuscrite qu'il a faite an
Conseil de 'Institut de Théologie Orthodoxe de Paris sur ma traduction en
russe du MSS de Marc d'Ephése, écrit: «la division des termes ¢vs.5, ololy,
évigyeiu, quelquefois avevpurizd Evé yeiu par Marce est fypiquement palamite.
D’autre part le style méme de Marc dénonce en Ini un hésychaste... A par-
tir du fol. 69/2 dpparait avec toujours plus de force le motif de la lumiére, du
feu, du soleil, de la lumiére incréée..de la glorification du corps—motif spéci-
figuement hésychaste».

4. M. Jugie ’appelle «palamite rigide» («Controverse palamites, dans Dict.
de Théol. Cath. col. :799). Plusieurs des oeuvres inédites de Marc d°Ephése
sont entiérement consacrées aux questions soulevées dans la controverse pa-
lamite. Je mentionnerai tout particuliérement . sur la priére «Kopie "Inoot Xor-
oté, Yit to® Ocol, (hénoév pe» (dans plusieurs manuscrits, dont la Cod. Paris.
1292. Ce traité fut édité dans une traduction néo - grecque dans la ®doxahio
v@dv legdv viymrindy) et IMepl delcv qords, non mentiornné dans le catalogue de
Petit et qui se trouve daus le MSS 2092 de I’ *Edvizy; Bufliodixn d°Athénes.
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muler la profession de palamisme avec une admiration sans bornes
pour la Somme de Thomas d’Aquin. De toute facon, I’élément pala-
mite dans I” ceuvre de St Marc exige une attention toute spéciale.

Ces remarques fragmentaires, des questions plutét qu’un com-
mentaire véritable ont pour but de montrer que le trajté nepl avaotd-
oewg, quoique assez court, et peut-8tre assez peu original, est intéres-
sant, ne serait-ce qu’a cause de la variété des aspects qu’il nous mon-
tre dans I’héritage théologique de Marc d"Ephése. Ce sont précisé-
ment ces liens qui 1’ unissent aux divers courants de la théologie et
de la pensée byzantines; la nécessité d’en déterminer exactement la
nature doit étre la premiére tiche, si I’ on veut retrouver sa place
véritable dans la vie de I’Eglise Orthodoxe a 1" époque du Concile de
Florence.




