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 unserer el'sten Zusammenkunft  Aarhus, Danemark 
gust 1964), hatte ich die Ehre, Ihnen  vorliiufigen Bericht  

 Wechsel\virkung zwischen historischen und lehrmassigen Fakto-
  der Trennung der orienta1ische:Il Kirchen  der alten katholi-

schen Kirche»  geben. Bej dieser Ge1egenheit hatte ich nebenbei das 
Thema tiber die  Fo1gerichtigkeit des G1aubensinha1tes der sieben 
okumenischen  erwahnt und zugleich versprochen, es  Zu.,. 
kunft  zu behande1n. Es ist nun an der Zeit, mein Ver-
sprechen einzuhalten. 

 nfihere Erliiuterung dieses Prob1ems halte ich  ausserordent-
 wichtig, denn der  Rahmen der okumenischen Bewegung 

begonnene Dia10g zwischen den  der alten Kirchen des Nahen 
und Fernen Ostens beinha1tet notv.rendigerweise die Frage nach der 
Anerkennung der sie.ben Okumenischen  Bekanntlich erken-

 unsere  aus den Ostkirchen nur drei Okumenische Synoden· 
an, a1so die  Nicaa  Konstantinope1 (381) und Ephesus (431). 

Kirche fortsetzen, erkennen sieben solche an, wobei  uns die vierte 
bkumenische Synode  Cha1cedon (451)    Fo1ge der 
drei vorausgegangenen gi1t. Umgekehrt ha1ten wir die ersten drei  
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dass die Vorstellung vom Men:;;chensohn Jesus Christus als historlscher 
Person  das Christentum und die Kirche etwas Selbs'iverstandliches 
ist. Denn Jesus - Christus ist als his'iorlsche Person mlt dem Wesen 
des Christehtums identlsch. Dadurch kommt  zum Ausdruck, dass 
die lnnere Folgerichtigke:t der Bestimmuhgen der sieben Okumenischen 
Konzilien sowohl lm Wesen des Dogmas  Trinitat und Christus 
als -auch in desseh Formulierungen, die  das dogmatlsche  

der alten ungeteilten Kirche  grundlegender Bedeutung Sihd, schon 
gegebeh ist. Diese theoretische positive Geschlossenheit der Grund-
wahrhelten  Christus und selne Kirche, die das Wesen unseres Glau-
bens ausmachen, ist et"vas  slch Gegebenes. Deshalb ist die Aner-
kennung der sleben Okumehischen Konzilien eine unabdingbare. Voraus-
setiung  die Einigung unserer Kirchen. Daher ist die Frage nach der 

 Folgerichtigkeit der Dogmen der sleben Okumenischen Kon,zi-
lien im Dialog zwischen uns  schwerwiegender Bedeutung; -denn 
sle ist  Wahrheitsfrage, und als solche bedingt sle  volles Ube-
relnkommen. 

Die Kirchentrehnung selt Chalcedon (451) hatte die Ablehung 
der drei letzteren Konzilien seitens der Ostkirchen zur Folge, denen es 
aus verschiedenen  nlcht moglich war, die weitere Entwi-
cklung der Katholisch-orthodoxen Theologie tatkraftig zu verfolgen, 

 Tatsache, zu der politische und sonstIge Gegensatze und Wirren 
nlcht wenig beigetrageh haben. Und doch bleibt die Frage bestehen: 
Die sleben Okumenischen Konzilien  als ein Ganzes be-
trachtet werden, denn sie gehoren zusammen. Sie bilden theo-
I'etlsch  pI"aktiscll  EinlIeit, die nlcht  der 

lrcne getrennt weraen ann. -ie--Una Sancta alsd i-eK-i r c h e Chri-
-----s-t-i---h-at-i--hre-nieht-z-u-ers-ch-i:ttt-er-nde-n-t:1rtlftdw-a-hrhei-t-en-u-b-er--d-i-e-'Frr-..--------

nitat und den Christus als Grundlagen, die nicht anders als Wahr-
heiten des Christehtums und der Kirche verstanden worden konnen. 

__ der der chal-_ 
cedonensischen Syhode ist zwar historisch erkHirlich-das habeich be-
reits bei unserer ersten unoffiziellen Begegnung klargelegt-aber sle ist 

theologische  der nationalen Gegensatze zwlschen Byzanz und 
den Provinzeh bezeichnet,  Tatsache, die  nicht richtig1 

____  _ 

1. Hier wird gemeint, dass es nicht richtig war,dass ausserrelgiose Fakto-_ 
ren die Einheit der Kirche die auf der Orthodoxie  sie beeintrachtigt. _'.' 

 

8', 
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482 die Klarheit der 'dogmatischen Bestimmungen  Cllalcedon 
  Missverstiindnissen  Mir \var die Aarhus-

Begegnung eine willkommene Gelegenheit, diese These' aufzustellen 
und sie entsprechend  erOrtern2• 

, Und )J.un  zum Thema: Sieht man die Entwicklung der 
Dogmen und ihre Bestimmungen als ein Ganzes aJI, so ergibt sichau-
tomatisc'hdie Folgerung, die Geschichte dieser Konzilien liesse sich  
zwei Teilen 'zusammenfassen: 

1.  Entscheidungen und Formu]ierungen der Dogmenbestim:-
mungen, die Offenbarungen der Wahrheiten des Christentums 
ten. Die Grundwahrheitender Kirche, die  den    
und Konstantinopel als Offenbarungswahrheiten angenommen worden 
sind, beruhen auf dem  Testament. Und diese hiitte die menschli-
che Vernunft  sich aus nicht erfinden kOnnen. Selbst der philoso-
phische Geist konnte  seiner hochsten Sehrisucht und seinem  

.'  «Die. Orthodoxie war   Frage, und deschalb ist die Einmi-

Flug an diese Wahrheiten nicht gelangen, obwoh1 er die Idee des 

schung der Kaiser  die theologischen Fragen verstandlich. Die Entscheidungen 
der 6kumenischen Konzi1ien hatten immer  politische Bedeutung  den  
den und den Wohlstand des Reiches. Die Einmiscl1ung des 8taates  theologische 
Fr'agen  aber Verwirrung mit sich bringen. U n d d  e   m  r    S-. 
s'f  r m.e 1 .d e r  a  s e r 1  c h e n Ve r  r d n u n g e n hatte \\'ir'k1ich· zu. 
Unklarheiten beigetragen. 80 sind die 11istoriscl1en Factoren  die Trennung der 
orien.talischen Kirchen  grosster Bedeutung. Die  der Kaiser 
hilt sich ais unha1tbar er,viesen. Die  sind  das Reich    
rengegangen (63?-49). Man kann letzten Endes behaupten, dass die Unionspo1itik 
einen dop'pelten Zusammenbruch erlitten hatte: 

a. Politisch: die Provinzen gingen verloren; ob. oder inwie,veit -d'ie 
k,erung dieser Provinzen verantVl'ortlich gemacht \\'erden ]{ann, ist  Frage, die 
noch zur Debatte steht. 

. b. Kirchlich: die Unterzeicl1nung der Bestimmungen des sechsten '6kumeni-' 
sehen  s ist  Ire e es a Igung er es IInmungen es. vrer   s 

___ 

 Cila1cedon. 
Man konnte sagen, dass die Losung des christologischen Pl'Oblems,  sie. 

 den dkumenischen Konzi1ien bis zum· sechstcn Konzil VOl'genommen  
--is-t;-eioo--in.IJ.eI'@. :li41ger.ichti.gkei  31!f der Heilig.eD.-Schrift 

dition  au  relen  e  rsc   a ur   u 
der hiloso hischen Be  Die Politik des Reiches erkannte endlicl1 die Losung 

 C rrs    der o'liSch-g  vormei.te 
und formuliert hatte.» 

':d;"" 
massrgen F'aktoren  der 'l'rennung der orrentalrschen Krrchen   
tholischen Kirche, Athen 1965, 8. 8-9). 
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notheismus beri!ihrt haHe. Die Offenbarungswahrheiten, die als Schrift-
wahrheiten  bezeichnen sind, \yurden durch diese Synoden darge-
stellt. Die definitive Darstellung und Formulierung der Grunddogmen 
im Symbol des zweiten (jkumenischen Konzils  Konstantinopel 
(381) war derart vollkommen, dass die spiiteren Konzilien daran nichts 

 iindern brauchten. Das Symbol von Konstantinopel ist - reinphilo-
logisch gesehen -- etwas Selbstiindiges; denn im Vergleich  Nicanum 
,veist es im ganzen Text Veriinderungen auf (Stephanides), wiihrend es 
im Wesen die Glaubenswahrheiten sowohl des ersten, als auch des z\vei-
ten (jkumenischen Konzlls zum Ausdruck bringt. Die Vollkommen-
heit der so priizisen und knappen Formulierungen des Symbols, eine 
wlrklich  Leistung des griechisch-christlichen Geistes, hatte 
dessen Vorherrschaft  der Ostkirche zur Folge. 

2.  Das Wichtigste ist  diesem Zusammenhang die bereits 
angedeutete Tatsache, dass die nachfolgenden   3--7 keinerlei· 
Veriinderungen oder Modifizierungen am Symbol vorgenommen haben. 
Wir mfissen uns noch die Tatsache vor Augen halten, daS8 jeweils dle 
Synoden abEphesus der Unabiinderlichkeit der Symbole gedenken, 
was  den Historiker und den Systematiker verstiindlich ist. Diese 
grundlegende Betrachtungsweise  folglich zur  der 
oben erwiihnten Stellungnahme, niimlich dass slch die sieben (jkumeni-
schen Konzilien  zwei Teilen unterscheiden lassen.  ersten Tei1 
gehOren, wlc wlr schon gesehen haben, die zwei bkumenlschen Syno-
den,  denen die  Wahrheiten fiber die Trlnitiit und 
Christus, die den Menschen durch die neutestamentliche Offenbarung 
Gottes  Christo Jesu gegeben sind, festgelegt und bestlmmt worden 
ind. Zum zweiten Teil gehoren 1e  en  - III enen eIne we-

sentliche Erkliirung, sozusagen eine Interpretation, der  Konstanti-
nopoIitaniSC1ien SymJ:)o ausgesagEenogmen vorgenommen wlrCl:-Die 
Offenbarungs'Arahrheiten werden unter der Inspiration und Aufsicht des 

 der Kirche gegenwiirtigen und wlrksamen Heiligen Geistes mittels 
-'

_--=---
tiker Apollinaris  Laodicea  logische und philosophische Lo-

-----'s"'uC;;n"'g;-;;g;;<efunaen hatte, eine Losung, die zwangsIa:ufig ZQI' KeLzel'ei 
ren .musste, wurde  zwelten Okumenischen   
Und der Glaube der Katholischen Kirche hat durch die hervorragende 

funden: Christus sei eine historlche Person, Gott und zugleich ein  
d.h. der Logos, die zweite Person der HeiJigen Trlnltat ist  
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geworden, wie es: uns Johannes der Theologe vorLra.gt. Der historische· 
.Jesus hatte das Chl'istentum und seine Kirche grtinden wollen· und 
auch gegrtindet.  Gott  der Dreifaltigkeit     

   ist die  Formulierung der drei Kap-
padozier:  Jesus Christus    d.h. wesensgleich 
dem-  eine harmonische Person aus zwei Naturen bestehend, ist 
unser Erloser, der die Una Sancta, die  Kirche, ins Leben rief. 

 der Inkarnation hatte aber die zweite Person der Dreifaltig-
keit,der Gott Logos, die vollkommene menschliche Natur angenommen, 
auf dass er als zweiter Adam die Menschheit erlOse. Obwohl diese Grund-
wahrheiten im Giaubensbekenntnis  Nica.a und Konstantinopel 
formuliert worden waren und das S)rmbol des zweiten Okumenischen 

 vollkommen war und ist,. ist trotzdem durch die Philosophie 
und Logik das christologische Problem entstanden: Die Theorie des 
Apollinaris, eines Eiferers des Glaubens  Nicaa und .Freundes 
der grossen Kirchenvater jener Zeit (Basilius, Gregor   
hat das christologische PI'oblem· sowohl als Problem der Beziehungen 
der zwei Naturen zueinander hervorgebracht .als auchder Vollstandig-
keit und  gewlssem Sinne als das der Vollkommenheit der menschli-
chen. Natur Christi. Ich gehe an den Einzelheiten dieser Theorie und 
ihrer weiteren Entwicklung vorbei, um bei· der Losung des Problems 
durch das zweite Okumenische  zu bleiben. 

Die Vollstandigkeit und. Vollkommenheit der menschlichen Natur 

  elnersel. s un 
andererselts die positive Entscheidung der Katholischen Kirche,die 

 Symbol zum Ausdruck kommt, scheinen zwar das christologische 
Problem, zu verdeutlichen, aber die  den zwei SChulen.  Alexan-

Christi ist unzweideutig  Symbol dargestellt wOI'den durchdie Be'-
kenntnisformel        

          
          ». 

Leider slnd uns die Protokolle der zwei ersten Okumenischen 
 nlcht erhalten geblieben. Aber ihre Entscheidungen slnd durch. 

die historlsche Traditlon welterhin sichergestellt worden. Die negatlve 
Stellungnahme des zweiten Okumenlschen Konzils zu Apollinaris, 
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wle auch die Einheit der Person Christi slchergestellt w'orden war, blieb 
 die Frage - durch die Philosophie und die Logik he:rvorge-

rufen -offen, wie zwei Naturen   Person vereinigt werden kon-
nen. Philosophiscne Begrifflichkeiten und  allen Dingen der Ra-
tionalismus3 der Antiochier  Frage, die noch untersucht werden 
muss) haben die Denker  neuen Irrlehren  die die richtige 
Erfassung der harmonischen, im  Testament bezeugten gott-
menschlichen Person· Jesu Christi      

  d. h. zwei yollkommene konnen nicht einswerden. 
Das war die LOsung. Der Rationalismus gewann immer die Oberhand, 
und die Heilige Schrift musste  der Haresie w'eichen. Die Formu-
lierung      \velche einerseits die 
menschliche Natur Christi  den Schatten  und andererselts 
auf der Theologie der beiden Schulen,  allen Dingen auf der des Cy-

  Alexandrien und auf der Haresie des Nestorius fusste,stellte 
das christologische Problem aufs neue zur Debatte. Diese Streitigkeiten 
machten  neue Interpretation des Christus-dogmasnotwendig, wie 

 schon im Konstantinopolitanum zum Ausdruck  Die chri-
stologische Frage war doppelter Art: Einmal bedeutete sie die 
lung der Beziehung der beiden Natul'en zueinander und die Sicherstel-
lung der Vollkommenheit der menschlichen Natur.Der Trichotomie 
Apollinaris' und deren logischer Folge, der Minderung der menschli-
chen Natur, wurde bemerkens,,'erterweise die 9rthodoxe Lehre G1'e-
gors  Nazlanz entgegenhalwn:      

 31so .IesJJs ChristJJs keine   _ 

ewesen. Denn das, was nicht angenommen worden ist, ist auch nicht 
geheilt worden. . 

Apollinaris' Versuch, die menschliche Na"tur Christi durch die Be-
__   __ starken,_ es habe qer Gott Logos  <!ie  

---  und  angenommen;" WOEei    
derGottJ::;o s se  ge   se1, s  1rce  Ie  wen Ig-
keit, das Dogma das schon im nicaokonstantino olitanlschen Glauben 
enthalten war, aufs neue zu interpretiel'en. Um die neuen Haresienvon 
Nestorius und Eutyches (Monophysitismus)  widerlegen, griff man 
nicht nUl' zur Theologie und Inspiration, sondern auch zur Philosopme 

3.  den Bericht  Eusebius  die Monarchianer und G. Konidaris 
 Formung  Katl10lischen l(irche nnd die drei Hierarchen, Athen 1955, 

 50 (Anmerknng 2) und  56 (griechiscll). 
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und Logik.. Die beiden  des christologischen Problems, a1soeinmal 
die wahrhaftige Vereiriigung der gottlichenund der menschlichen· Na-
tur im historischen Jesus und zum anderen die Vollkommenheit  
menschlichen Natur, sind untrennbar voneinander. Das  
dabei ist, dass die Losung des zweiten Teils des Problems leichter war 
durch den gebrauchlichen nicaischen Ausdruck   

   (Ephesus 431). So wurde die Grundlage 
des konstantinopolitanischen Bekenntnisses gegeben und durch die 
Annahme des Terminus Theotokos auch die  Losung des 
ersten Teils des Problems geschaffen; die 'vvahre Vereinigung der 
gottlichen und menschlichen Naturen  der Person Christi. Denn  
so konnte die Wahrheit  bewahrt bleiben, wie Jesus im Neuen 
Testament auftritt und wie auch das Mysterium der gottlichen Oko-

 greifbarer gemacht wird: durch die  des ale-
xandrinischen Begriffes Theotokos mit dem der Antiochier Anthro-
potokos und Christotokos4• 

 Losung des christologischen Problem durch die Definition  
Chalcedon anhand der cyrillischen Theologie bedeutet  gewisse 
Vervollkommung des Dogmas, welches uns schondurch die ersten drei 
Konzilien  worden ist.     also' zu-
sammeri, und ihre  konnen nicht voneinander getrennt wer-
dell. Die Orthodoxie der alten katholischen Kirchen hat die Zeiten bes-
tehen konnen, denn  diesen  sind die Folgerungen aus den 
ersten zwei folgerichtig gezogen worden. 

Das Mysterium der Inkarnation und die Wahrheit  den hi-
storischen Jesus sind durch diese S)rnoden zum Siege gebracht worden; 
oder : a:b.ders  Durch die Mittel der Philosophie und der 
Logik sind die Streitigkeiten  das christologische Problem  
und damit dem historischen Christentum durch die Kirche als Insti-

Betrachtet man die chalcedonensische Formulierung genauer und  
tiefer,  ergibt sich die Tatsache, dass die Logik und die Philosophie  
dem chrjstologischen Problem zur Losung geholfen haben,  Losung,  

abep selbi;t>rerstandlich di  chri   

und der Philosophie entstanden. Als die Offenbarung und die Auffas-

Review,    2, Brook1ine, Mas. '1964.-65, Vgl. and  'l'rembelas:   
   Aarhu$  (Abdruck al,1S  1966. 
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sung  historlschen Jesus dagegen die Oberhand gewannen, wurde 
die Losung gefunden. Die chalcedonensische Losungdes Christus-Pro-
blems, wle dies  Apo11inaris aufgestell-t  ob niimlich zwei vo11-

 Naturen vereinigt ,verden konnen j bedeutete eine  
hung der geste11ten Frage, aber nur einmal  der Geschichte:  der 
Person des HeITn Christus. 

Nach ihrem Inhalt gesehen ist die Antwort Chalcedons nlchts an-
deres als eine Folgerung aus den  der erste drei Okumeni-
schen Konzilien, die der Offenbarung unterliegt. Diese Festse11ung hat 
zur Folge, dass man nicht beim dritten  stehenbleiben kann, son-
dern konsequenterweise auch das vierte  Be·tracht iiehen  Der 
lnnere Zussammenhang der drei Konzilien  Konstantinopel, Ephe-
sus und Chalcedon ist damlt  Die katholische Kirche 
betreibt biblische Theologie, und lndem sle Philosophie beti'eibt, pla:-
tonislert sie eklektisch, so\vohl  den Okumenlschen Konzilien als 
auch im concensus patrum. Das Gegenteil ist der Fa11 bel den 
Haresien. Bemerkens,\rert ist der lnnere Zusammenhang oder die 
nere Folgerichtigkeit auch  der Formulierung der Dogmen. Damit 
ist zugleich die Verwirrung aufgehoben, die  die Bestimmungsfor-
meln  der Zelt des Streites Zwiscl1en Rom und Alexandrien wegen 
der zwel Dionysen elltstanden war. 

Der lateinlsche Terminus  ha:t zwei Auslegungsmoglich-
keiten: entweder heisst er Wesen und Natur  Natur und 
stase. Seit der Zeit der drei Kappadozier ist die Bestimmungsformel 

 im Sinne der Person  der l{atholischen Kirchen 
 'ese Formel ist leichzeiti 

 

 unentbehrl1lich denselben Terminus auf 
Christus anzuwenden, 

Das Wor·t   die Person Jesu - aus zwei Naturen beste-
_ hend-.:wur.de upbrauchbar. Obwohl Cyri11  Alexandrien dle ricb.-

tige tiber alewahre Verellligung   
bearbeltet  aml' as cnalcedoneuslsc-rre-f3eke)1ntnis  

____->lJ.Jll'b.ftr..e· et hatte, hat er trotzdem den Terminus  ul1.zweck-
 und unsachlich verwendet5• 

. Die Verwendung der Bestimmungsformeln  und 
  auf unseren Herrn ist logischerweise der entsprechen-

den Dogmenformulierung .  die Dreifa tig elt  nommen wor en. 
Gott der Logos sol1te im christologischen Dogma durch dieselben Wor-

5,  J, Kal'n1iris,  S.   
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ter bezeichnet werden, mit denen auch die. Dreifa1tigkeit bestimmt 
worden war, wahrend sich  die Zweinaturen1ehre der Terminus 

 als  erwles. 
. Zum Schlussdieses ersten Teils unserer Studie, die bis zum 

ten (jkumenlschen  reicht,  wir feststellen, dass die hie-
 vertretenen fundamenta1e Auffassung  die innere Fo1gerichtig-

keit der Dogmen slch lm consensus der Kirchenviiter der Vlerten Oku-
menischen Synode befindet, Dogmen, die  ihrem Kern und Wesen  
den 'zweiersten Okumenischen Synoden definiert worden slnd. Um 
diese Auffassung unter Beweis  stellen, lese ich Ihnen elnen grosse-
i'en Teil des Beschlusses des vierten Okumenlschen Konzils  und 
zwar mit besonderer Betonungderjenigen Passagen,  denen das Kon-

 selnen consensus  die  des G1aubens  Nicaa 
 einer hervorragenden Weise zum Ausdruck bringt. Gerade diese 

Interpretation, melnen wir, ist absolut folgerichtig zum Glauben der 
zwei Syrnbole sowie der logischen BearbeItung der gott1ichen  
rung, die das Dogma a1s Gru:nd1age hat. Und  der .angesagte Teil 
des Beschlusses des vierte:n Okumenlschen Konzils: 

«Dies haben wlr auch  Wahrheit getan, indem wlr durch gemein-
sames Urteil die Lehren des Irrtums austrieben, den richtigen Glau-
ben der Vater aber erneuerten, das S  m b  1u m d e r 318 a 11 e n 

 e r k  d e t e n, und d i e 150  u  n s t a n t i n  e  die 
 annahmen, a1s die unsrigen  Indem wir auch die Verord-

nung und die G1aubensvorschriften der  .epheslschen Synode 
unter COlestin und Cyrill annehmen, beschliessen wir, dass d e m r e c h-
t e n und tadellosen Glauben d  e  r k  a r u n g d e r 3.18 
V a t e r  u  i c ii a vorleuchte, und dass auch g  1t i g sei, was 

 d e n 1 5  V  t e r   KonstantInopel zur FestIgung des ka-
tho1ischen und aposto1ischen G1aubens besch10ssen worden ist. .  
dieser Stelle wird das nicaische und konstantinopolitanische Syrnbol 

dieses weise und heilsame Symbolum der gott-
 i c h e n G n a de  u e i n e r   11 s t ii n d i g e   r k e n n t-
nis u Ii d  e f es ti g u n g d e r F r  m m i g k e  t g e n  g e n, 

 -die gla:f:H»g ;ffil& 

:.=...-=-- .........................   ..  
GuMh-' e-e-i 

teils das Geheimws cJ.er Mellschwerdung  Herrn zu verde!'ben wagten 
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tind die Bezeichnung Gottesgebarerin verwarfen, teils eine Mischung und 
Vermengung'(der Naturen)  und  nul'  Na-
tur des Fleisches und der Gottheit erdichteten und aben-tenerlich be-
haupteten, dass die gottliche Natur des Eingeborenen durch die Mi-
schung Leidensfii.hig geworden sei, beschloss deshalb die heilige, grosse 
und aJlgeme:ne Synode, dass d e r G 1 a u b e d e  3 1 8 V ii. t e  
u n a n g e t a s  e t b 1e  b e und auch Geltung habe die wegen der 
Pneumatomachen   den 150 Vii.tern  Konstantinopel gl3-
gebene Lehre, welclJe sie, n  c h t u m d e m S  m b  u m  n 

 i c a a e t wa s F e h 1e n d e s b e i  U f  g e n, sondern um ihr 
Bewusstsein  den Heiligen Geist gegen die Leugncr seiner Herrlich-
keit schriftlicll  Klaren, publiziert haben. Wegen derjenigen aber" 
die das Geheimnis der Menschwerdung  verderben suchten und den 
aus der  Marla Geborenen frech lasternd   blossen Men-
schen erklarten,  die h1. Synode d;e Synodalbriefe des  Cyrill an 
Nestorius und  die Morgen]ander a]s zur Widerlegung des Ne-
storianismus richtig angenommen und ihnen den Brief des  Erzbi-
schofs Leo  Rom, der  Flavian zur Vernichtung der eu'tychia-
nische:n Irrttimer geschrieben, a]s mit der Lehre des  Petrus tiber'-
einstimmend und als ejne SauJe gegen a]e Ketzer,  .. zur Be-
stii.tjgung der orthodoxen Dogmen. Sie tritt denen entgegen, we]che 
das Geheimnis der Menschwerdung in eine Zweiheit des Sohnes zu zer-
reissen suchen, und schI:esst diejenigen aus der Gemeinschaft aus, we]-
che die  des Eingeborenen  leidensfahig  erkla.ren wagen, 
und  denen, welche e;ne Vermischung und  Zusammen-

lessen er ZWel aturen  erSInnen  vorlagt 1Clell1gen we-
che toricht behapten, die  uns genommene Knechtschaft des Soh-

------nes sel aus-einer lllmmliS<ilien  JrgenCle!ner anCleren Ousla (alsd1e ------
unsrigen), und anathematisiert die, \velche fabeln, vor der Einigung 
seien es zV\'ei Naturen des Herrn gewesen, nach der Einigung aber nur---_..--., 

alle einstimmig e;nen und denselben Sohn, unseren Herrn Jesus Chri-
-----oStus,     nacn-,------

aus einer verntinHigen Seele und dem Leibe bestehenden Menschen, 
wesensgleich dem Vater nach der Gottheit und wesensgleich auch uns 

------fl:ae-h--d-e-r-Me-mc-lihe-it;--Tn--afiem-;-die-S-und:e-ausgenOIIl11IeII, uns-a:h1Th'C/'"h-,------

voraller Zeit aus dem Vater gezeugt der Gottheit nach,  den letzten 
Tagen aber llm unserer und unseres Heils willen aus Maria der Jung-
frau, der Gottesgebarerin, der Menschheit nach geboren, einen und den-



6. Siehe CaI'1  Hefele,  11. Bd., FI'eiburg im J3reisgau, 

meiner Studie behande]n, was ich jetzt wegen Erkrankung ]eider nicht 
vermochte. 
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s.e1ben Christus, Sohn, Hel'nn, EingebOl'enen,   NatUl'en, ohne  
Zusammenf1iessen, ohne erwand]ung, ohne Zerreissung und ohne 
Zertrennung erkannt; indem der Unterschied del' Naturen keineswegs 
wegen der Einigung geleugnet, vie]mehr die Eigentum1ichkeit jeder 
Natur gerettet und beide   Person und Hypostase zusammenlau-

 Wir bekennen nicht     getrennten und zerris-
 sondern  und dense]ben Sohn und Eingeborenen und Gott 

Logos, Herrn Jesus Christus, wie schon die Propheten es   
kiindet und  se]bst   ge]ehrt und d a s S  m b  ] u m d e r 
V a t e r es uns uber]iefert ha·L. Da wir  diese Entscheidung m  t 
g r  s e  a 11 s e  t  g e r G e n a u  g k e  t u  d S  r g-
f a 1t a b g e f a s s t h a b e  besch10ss die hei1ige und a11gemeine 
Synode, dass niemand  anderen G1auben vortragen oder nieder-
schreiben oder hegen oder andere 1ehren dUl'fe; diejenigen aber, we1che 
den vom Heidentum oder Judentum oder  irgendeiner Haresie 
Heriibertretenden e  n e  a n d e r e  G 1a u b e n  d e r e   
a  d e  e s S  m b  1u m geben, sol1en, \\'enn sie BischOfe oder 
K1eriker sind,· des Bistums und K1erj]{eramtes enthoben,  der 
Monche oder Laien, mit dem Banne be1egt werden>}6. 

1m wesent1ichen besagt der Besch1uss, dass zwei vo11kommene doch 
eins werden konnen, aber  (einma1  der Geschichte den Men-
scheit)  Christo Jesu, 

Wahrend diese Losung theoretisch gesehen den Offenbarungs-
glauben an die harmonische Koexistenz der beiden Naturen  der 
postase oder der Person Jesu bekennt, wobei ihre Formu1ierung  Ab-
glanz 10gischer Bearbeitung der Grunddogmen ist, so ste11t sie dennoch 
e  e V e r n e   u  g  U m R a t    a 1  s m u s  m G 1 a u-
b e  d a   diese Art bestatigt sich  das, was wir schoneinma1 
gesagt haben, dass nam]ich die katho]ische Kirche  ihl'elll Lehramt 
bib1isch theologisiert oder auch ek]ektisch p1atonisiert (oder aristote-
telisiert). Genau das Gegentej] geschieht  der Haresie? . 

. .. . zweiten  


